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7utti quelli che hanno avuto tra le mani 
le opere di Cicerone o per cagione di 
studi o per soddisfare ad una naturale 
brama di conoscere i pensieri e l’eloquenza 
di un uomo così celebre, sanno che egli, 
dopo di aver terminato il suo corso poli- 
tico per la caduta della Repubblica, die- 
de tutto il suo tempo a trattar quistioni 
di filosofìa ; e si sforzò, per usare il lin- 
guaggio di Tennemann, di trapiantare nel 
suolo di Roma le dottrine de’ Greci. I 
suoi scritti fìlosofìci sono una preziosa 
raccolta di discussioni importanti e di giu- 
dizii luminosi intorno ad argomenti gravis- 
simi; e basta il meditarli un poco per 
conoscere che hanno in sè una grande 
profondità e chiarezza di raziocinio. Que- 
sti suoi scritti fìlosofìci presi tutti insieme 
formano un trattato pressoché compiuto 
di filosofìa speculativa e pratica. I libri 


Digitized by Google 



IV 


Della Natura degli Dei , Della Divina- 
zione , e Del Destino appartengono alla 
Metafisica, o propriamente alla così detta 
Fisiologia o Cosmologia: i libri' Dei Fini, 
quelli Degli Uffizii , Le Tusculane ,\ Dia- 
loghi Della Vecchiezza e Della Amicizia, 
e I Paradossi appartengono all’ Etica. I 
libri Delle Leggi, quelli Della Repubblica, 
e per conseguenza II sogno di Scipione , 
che è parte di quest’ opera , appartengono 
alla Politica ; finalmente Le Accademiche, 
ovvero i libri sopra la quistione del vero e 
del falso, appartengono in qualche modo alla 
Dialèttica, sebbene Cicerone non abbia, 
come vuole Brucherò, propriamente fondata 
una vera Logica, o Dialettica. Questo Ro- 
mano filosofo non volle obbligarsi a nes- 
suna scuola Greca in particolare , ma le 
studiò tutte, e fu in certa guisa Eccletico , 
inchinando sempre un poco verso il Pla- 
tonismo , o , a dir meglio , verso la scuola 
della nuova Accademia per rispetto alle 
cose speculative; e verso lo Stoicismo per 
rispetto alle cose pratiche o morali. Ecco 
in breve qual fu Cicerone nella sua filo- 
sofia (*). 

(*) V. Sopp. del Prof. Bald. Poli al Mannaie della S(or. della 
filoiof. di Cogl. Tenneinaon. • 
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Or io, dal tempo in cui ho trovato 
tutto il diletto a intrattenermi con questo 
maraviglioso scrittore, ho sempre poi de- 
siderato di vedere in Italia un’ edizione 
compieta almeno delle sue opere filosofi- 
che con a fronte una buona traduzione , 
e col corredo di note ed illustrazioni che 
facessero onore ai tempi : e , se ciò fosse 
stato già fatto, penso che si sarebbe pur 
recato non piccolo giovamento agli studi di 
un tal genere anche presso di noi; giacché 
non è vero, come vogliono alcuni ingegni 
intolleranti del meditare le antiche cose, 
che Cicerone filosofo si debba tenere co- 
me una di quelle vecchie monete , che è 
bene il conservare, ma che non si possono 
spendere. Io appello ai più distinti pen- 
satori- di Germania e di Francia , i quali 
posero loro studii nel cercare ancora Ci- 
cerone (diligente espositore ed esaminator 
profondo dei più celebri antichi sistemi 
cosi malamente ritentati, e non rade volte 
travisati , soprattutto dalla scolastica de’ 
bassi tempi); e i quali ne recarono que- 
sto di utile, di far chiari molti sublimi 
pensamenti di quelle scuole, le cui dot- 
trine furono, ripeto , non di rado frantese 
nei secoli posteriori. Egli è pur anche 
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cosa ricevuta presso i dotti , che il non 
cessar di studiare nelle vecchie fonti del- 
r umano sapere sia opera che fruttar possa 
talvolta un bene inaspettato. Il celebre a- 
stronomo e filosofo Copernico confessa nel* 
la prefazione dei suo libro intorno alle Ri- 
voluzioni dei corpi celesti, dedicato a Papa 
Paolo III, di dovere in parte a Cicerone 
la sua dottrina sopra il moto della Terra. 
Inde igitur, egli dice ( notando quel luogo 
delle Accademiche intitolate il Lucullo 
nel capo trentesimo nono , in cui il filo- 
sofo latino ci conserva la memoria del- 
r opinione di Iceta Siracusano sopra il 
moto della Terra ) , inde igitur occasionem 
nactus 3 coepi et ego de terrae mobilitate 
cogitare. Egli è poi anche certo che le 
opere filosofiche di Cicerone sono pur 
sempre di gran giovamento alla storia della 
filosufia,e per questo rispetto perchè non 
si dovranno presentare tradotte ed illu- 
strate a chi non avendo famigliarissimo 
il latino pur cerca di darsi a siffatto stu- 
dio ? Ma se anche non fosse che pel solo 
onor nazionale , o per empiere un vóto 
che ancora lasciano le Italiane lettere, 
non veggo il perchè si dovesse giudicare 
inutile il porger tradotti gli scritti di que- 
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sto uomo che è stato sempre una nostra 
gloria, quando gli Stranieri non aspettarono 
iniìno ad ora a far ciò nella propria loro 
lingua, e a rendere in tal modo onore ad 
un Ingegno che nacque sotto un cielo 
tanto dal loro diverso. Io qui non dirò 
degli Inglesi o de’ Tedeschi , i cui lavori 
in questo genere sono appo noi meno co- 
nosciuti; ma risguardando solamente alla 
non lontana Francia, colla quale abbiamo 
maggior commercio di scienze e di lettere, 
vediamo che più di una volta si tradusse 
Cicerone per intero. Lascio di far men- 
zione di alcuni particolari Trattati che 
furono già tradotti e ristampati più volte 
nel secolo passato ; ma un’ edizione com- 
piuta delle sue opere con la versione 
francese venne fatta in Parigi dal libraio 
Fournier nel 1817: un’altra edizione me- 
glio condotta con la traduzione venne 
fatta ancora in Parigi dall’ esimio letterato 
Giuseppe Vittore Ledere , cominciata nel 
i8ai e terminata nel i 8 a 5 ; edizione pre- 
giabìlissima per la correzione del testo , 
per la traduzione quasi sempre fedele , 
concisa, e chiara ( per quanto a tutti que- 
sti pregi vale la lingua francese ) ; e final- 
mente per le note giudiziosissime. £ poco 
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tempo poi che una bella edizione com- 
pletissima ( perocché vi sono stati aggiunti 
tutti i frammenti scoperti dal celebre no- 
stro , ora Cardinale, Angelo Mai, da Beier, 
e da Amedeo Peyron) ne è stata fatta, 
pur questa in Parigi, per cura di G. L. F. 
Panckoucke con la traduzione a fronte, e 
fa parte della sua gigantesca impresa della 
Biblioteca Latina-Francese, che ha avuto 
il suo compimento nell* andato anno, e 
che in cento settantotto volumi com- 
prende quarantuno autori Latini. Ecco 
come è stato onorato in Francia, prima 
Cicerone, e poscia ciascun classico latino. 
E non è già a dire che ciò siasi fatto un 
qualche secolo innanzi , ma in questo se- 
colo medesimo, in questi dì che viviamo, 
e ne’ quali chi parla agl’ Italiani di Clas- 
sici Latini sembra che metter voglia in 
sugli altari la già sepolta Dea Iside. Quanto 
a me, non avendo mai dismesso quel mio 
desiderio che ho detto di sopra, ho voluto, 
qualunque sia il biasimo che me ne pos- 
sano dare taluni , tradurre una parte de- 
gli scritti filosofici di Cicerone ; e già ho 
dato fuori , due anni or sono , i libri Dei 
Fini; ed ora metto fuori le Accademiche , 
non colla pretensione di farmi esempio del 
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come si debba tradurre , ma solo per isti- 
molare uomini più dotti a far meglio; e 
ad apprestare così il mezzo ad un’ edizione 
completa di Cicerone , o almeno , ripeto , 
delle sue opere fìlosofìche ; alcune delle 
quali sono di già state lodevolmente tra- 
dotte anche in Italia. 

Or ecco ragione intorno alle Accade^ 
miche i che nella collezione sono le pri- 
me che si veggono stampate. 

Nell’anno di Roma 708, Cicerone , 
il quale già toccava il cinquantottesimo 
di sua età, aveva composti in forma di 
Dialogo due libri , che , o per onor della 
Setta da lui preferita , o meglio per pla- 
tonizzare, come dice Durand, intitolò le 
Accademiche^ per aver composta l’opera 
nella sua campagna di Cuma, dove aveva 
fatto fabbricare una specie di portico, che, 
abbellito e reso comodo , ei soleva chia- 
mare la sua Accademia. In questi due li- 
bri gl’interlocutori erano Càtulo, Orten- 
sio , Lucullo , ed egli stesso. Per quanto si 
può argomentare da alcuni luoghi del se- 
condo libro , essendosi perduto il primo , 
Càtulo, suo amico e grande Accademico, 
seguace di Filone , aveva in’ questo primo 
libro medesimo esposti i diversi sistemi 
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che nei tempi diversi si erano succeduti 
neir Accademia , cominciando da Platone 
e venendo sino a Filone; ed aveva par- 
ticolarmente preso a sostenere le dottrine 
e le innovazioni che da Filone stesso era- 
no state ultimamente introdotte nell’Ac- 
cademia. Ortensio poi nel libro medesimo, 
pigliando la parola , aveva opposto a que- 
ste dottrine peccanti di scetticismo le opi- 
nioni che Antioco aveva tolte dal Porti- 
co; ma non era stata da lui trattata la 
quistione che assai leggermente. Pare poi 
che Cicerone medesimo verso la fine di 
questo primo libro entrasse nella disputa 
anch’ egli , e combattesse vivamente il 
dogmatismo di Antioco. Lucullo che aveva 
avuta molta famigliarità con Antioco, si 
era forse proposto di trattare nel secondo 
libro la quistione della testimonianza dei 
sensi , e della certezza che ne risulta. Egli 
mantiene la parola nella prima parte di 
questo secondo libro, che appunto dal suo 
nome si intitola il Lucullo, come il primo 
intitolavasi il Gàtulo. Cicerone gli rispon- 
de nella seconda parte , in cui mette in 
mostra tutte le ricchezze del suo sapere 
e della sua eloquenza per sostenere il pro- 
babilismo di Cameade. Ecco qual è la 
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conclusione di questa controversia famosa. 
Dal che si vede apertamente che Cice- 
rone , al dire di Hulsemann , vuole fra le 
diverse scuole preferire quella della nuova 
Accademia, di cui era stato autore Gar- 
neade. Ma egli convien sapere che il Fi- 
losofo latino dopo di aver composti que- 
sti due libri , e mandatili al suo amico 
Attico , e sparsene di già non poche co- 
pie, si pentì del suo lavoro, considerando 
che i personaggi da lui introdotti in que- 
sti dialoghi erano, forse troppo estranei 
alle sottigliezze dell’Accademia; e perciò 
stimò meglio di rifar l’ opera con una par- 
tizione migliore, introducendo in essa a 
parlare non più personaggi di già morti , 
come erano i primi ( il che aveva fatto , 
dice egli in altro trattato , per fuggire in- 
vidie), ma bensì il dottissimo Varrone, il 
suo caro Attico, e sè medesimo. Ecco a- 
dunque che sopra lo stesso argomento di 
prima, invece di due libri ne compose 
quattro , cercando tutti i modi di ricupe- 
rare le copie di già sparse del primo la- 
voro, giacché riputava che soltanto il se- 
condo fosse degno di essere letto. Ma a 
malgrado di tutti i suoi sforzi rimase an- 
cora certamente presso di qualcheduno più 



Digiiized by Google 



XII 


di una copia del suo Gàtulo e del suo 
Lucullo,che conservaronsi insieme all’edi- 
zion posteriore dei quattro libri che vo- 
leva fossero i soli letti. 11 tempo non ha 
portato rispetto che al secondo libro del- 
le Accademiche anteriori. Dei quattro li- 
bri poi delle Accademiche posteriori non 
ci rimane più che un frammento del pri- 
mo, che contiene la storia delle dottrine 
Accademiche fino ad Arcesila ; o meglio 
presenta , per così dire , un quadro delle 
dottrine che le due scuole, Accademica 
e Peripatetica ( opposte nei termini , ma 
concordevoli per rispetto alle cose ) , pro- 
fessavano in Fisica , in Morale , e in Lo- 
gica. Varrone', che è l’espositore di queste 
dottrine , mette ancora nella vecchia Ac- 
cademia Zenone da Gizio , fondatore dello 
Stoicismo , e stabilisce , forse troppo in- 
consideratamente , che questo filosofo sot- 
tile non apportò verun cangiamento essen- 
ziale nella Morale e nella Fisica. Quanto 
alla Logica egli confessa che Zenone si 
allontanò molto da’ suoi predecessori , e 
diede molto maggior peso alla testimo- 
nianza de’ sensi. Riconosciamo però che 
egli fu conseguente a'sè stesso: ne’ suoi 
studi naturali egli aveva tutto ridotto al- 
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la materia ; nella sua logica dovette tutto 
riferire alla sensazione. Perchè mai Var- 
rone non fa egli notare l’ immenso inter- 
vallo che separa questo stretto materia- 
lismo dalle sublimi teoriche di Platone? 

Cicerone, che erasi riserbata la me- 
dia e la nuova Accademia , prende la pa- 
rola dopo Varrone. Egli comincia da Ar- 
cesila , rivale di Zenone , il quale fondan- 
dosi sopra il sensualismo degli Stoici per 
combatterlo , sostiene che la sensazione 
non può produrre nè la certezza nè la 
probabilità. Benché Arcesila siasi dichia- 
rato 'Accademico , benché Cicerone si sfor- 
zi di innestare le dottrine di quello sopra 
le dottrine di Platone, di Socrate, e dei 
Jonii , pure è cosa manifesta che questo 
dubbio assoluto, tolto dal Pirronismo, non 
ha niente di comune con lo spiritualismo 
della prima Accademia. 

Dopo alcune poche parole dette in- 
torno a questo Capo della seconda o me- 
dia Accademia, il testo è interrotto nel 
momento che Cicerone comincia a parlar 
di Cameade, che modificò le opinioni di 
Arcesila, e fondò una terza Accademia 
che si chiama la nuova. L’ autore doveva 
poi esporre le opinioni di Filone, che 
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formò una quarta scuola. Questi due ul- 
timi , cioè Cameade e Filone , negavano 
la certezza , ma ammettevano la probabi- 
lità. Varrone verisimilmente terminava il 
primo libro delle Accademiche posteriori 
esponendo il sistema di Antioco, fonda- 
datore , come vogliono alcuni , di una 
quinta scuola; ma che si può riguardare 
come un vero Stoico , benché pretendesse 
di aver fatto ritorno alla vecchia Acca- 
demia. 

Alcuni suppongono che , dopo il com- 
pendio storico del primo libro, Varrone 
e Cicerone ritornassero nel secondo libro 
a parlare minutamente delle dottrine di 
Arcesila ; nel terzo del sistema di Camea- 
de; e nel quarto delle opinioni contra- 
rie di Filone e di Antioco : ma conside- 
rando che questi due espositori nel loro 
completo compendio storico delle dottrine 
Accademiche si fondano sopra la divisio- 
ne della filosofìa in tre parti , cioè in 
Morale, in Fisica, e in Logica, egli par- 
rebbe che il secondo libro fosse impiega- 
to a trattar della Morale, il terzo della 
Fisica , il quarto della Logica ; e forse 
questa è la più naturale distribuzione. Di- 
fatti i frammenti che ci restano del se- 
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cofldo e del terzo libro , confermano que> 
sta ipotesi. Quanto al quarto , di cui il 
gramatico Nonio cita undici passi, che 
si trovano sparsi nel Lucullo dopo il ca- 
po ai.“ fino al capo 45.® è probabile che 
non divariasse molto dal Lucullo. 

Ora rimarrebbe a dire qualche cosa 
della mia traduzione; ma di ciò non vo- 
glio dir altro , se non che io ho procu- 
rato di esser chiaro, serbando pure fe- 
deltà al testo; il che è la dote princi- 
palmente richiesta ad una traduzione; ed 
in ispecie ad una traduzione di un bbro 
filosofico, dove la materia stessa fa non 
rade volte oscuro il dire. Quanto alla lin- 
gua e allo stile stimo che non avrò sod- 
disfatto bastantemente al desiderio de* let- 
terati , e sopra di ciò ho bisogno di qualche 
indulgenza. La quale spero tanto più di 
ottenere in quanto che si vorrà por mente 
a quello che il nostro chiarissimo Gior- 
dani dice nel discorso da lui premesso 
alla sua traduzione della centoquattordi- 
cesima lettera di Seneca dedicata al suo 
Monti; cioè; che a tradurre un’ ottima 
scrittura si richiede molto maggior copia 
di lingua che ad esporre ì concetti prò- 
priì. So che queste difficoltà mi doveva- 
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no allontanare*' da un siffatto lavoro^ ma 
avendo io esposte già innanzi le intenzio- 
ni che ho avute nell’ intraprenderlo , vo- 
glio credere che sarò salvo dalle indiscre- 
te, censure. Intanto per ciò che riguarda 
la presente traduzione delle /Accademiche, 
dirò che mi sono giovato dell’ accredi- 
tata edizione di Torino fatta dal Pomba; 
e per le note sono ricorso principalmente 
all’edizione Lemeriana fatta in Parigi nel 
{'^<29, la quale ne è sovrabbondante, a- 
vendo essa raccolto il meglio dai comen- 
tatori , e dai diversi traduttori Francesi : 
ma quando ho creduto opportuno , non 
ho lasciato di giovarmi anche dell* edi- 
zione sopraccitata del Panckoucke, la qua- 
le oltre a quello che ha di suo proprio 
per cura del diligente e dòtto traduttore , 
ripete pur essa in Francese le note lati- 
ne che sono poste nella suddetta edizio- 
ne Lemeriana. 

Faccio line a queste mie parole rac- 
comandando ai giovani la lettura del 
maraviglioso scrittore, di cui è‘ detto, 
che ebbe ingegno pari al romano Imperio. 
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ACADEMICORUM PRIORUM 

LIBER SECUNDUS, QUI INSCRIBITUR 

LUCULLUS 


i. j^agnura ingenium L. Liiculli, magnumque 
optimarum artium studium^ tum omnis liberalis et di- 
gna homine nobili ab co percepta doctrina, quibus tem- 
poribus florere in foro maxime potuit, caruit omnino 
rebus urbanis. Ut enim, admodum adolescens, cum 
fratre , pari pietate et industria praedito ^ paternas 
inimicitias magna cum gloria est persecutus; in Asiam 
quaestor profectus^ ibi per multos annos admirabili 
quadam laude provinciae pracfuit; deinde absens fa- 
ctus aedilis , continuo praetor ( licebat enim celerius 
legis praemio ) ; post in Africamj inde ad consulatum; 
quem ita gessit , ut diligentiam admirarentur omnes , 
ingenium cognoscerent. Post ad Mitbridaticum bellnm 
missus a senato , non modo opinionem vicit omnium, . 
quac de virtute cjus erat, sed cliam gloriam supe- 
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IL LUCULLO 


»I in. T* CICKROMK 

O IL SECONDO LIBRO 

DELLE ACCADEMICHE ANTERIORI 


■I. i^uel graade ingegno di Lucio Lucullo (4), e 
grande amatore delle ottime arti, pur a dovizia for* > 
nito di ogni dottrina liberale e degna di un nobile 
uomo , di que’ tempi in cui potuto avrebbe somma- 
mente fiorir nel foro, dovette al tutto star lungi 
dalle faccende urbane. Imperciocché egli , giovanetto 
assai , dopo di avere insiem col fratello , che gli an- 
dava del pari per pietà ed industria, perseguitati con 
grande onor suo i nemici del padre, ito questore 
nell’. Asia, ivi per più anni la provincia governando fu 
a maraviglia lodato -, appresso , benché assente , nomi- 
nato edile, e subitamente pretore ( perocché a una tal 
dignità lo si poteva eleggere avanti il tempo per bene- 
ficio di legge (2)), andò nell’ Affrica; di là passò al con- 
solato, coi sostenne di tal maniera che tutti ne ammi- 
rarono il zelo, e ne conobber l’ ingegno. Da ultimo man- 
dato dal Senato alla Mitridatica guerra, non solamente 
l’universale estimazion vinse, che della virtù sua ci 
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riorum. Idque eo fuit mirabilias , qood ab eo laus 
imperatoria non admodum exspcctabatur , qui adole- 
scentiam in forensi opera , quacsturae diutumum tera- 
pus , Murena bellum in Ponto gerente y in Asiae pace 
consumpseraL Sed incredibilis quaedam ingenti magni- 
tudo non desideravit indocilem usus disciplinam. Ita- 
que quum totum iter et navigationem consumpsisset 
partim in pcrcontando a peritis, partim in rebus 
gestis legendis; in Asiam factus imperator venit, quum 
esset Roma profectus rei militaris rudis. Habuit enim 
divinam quamdam memoriam rcrum : verbornm majo- 
rem Hortensius; sed, quo plus in negotiis gerendis 
res , quam verba prosunt, hoc erat memoria illa prae- 
stantior; quam fuisse in Themistocle, quem facile 
Graeciae principem ponimus , singularem femnt Qui 
quidem etiam pollicenti cuidam, se artem ei memo- 
riae , quae tum primum proferebatur, traditurum , re- 


quod haerebant in memoria qunccumque audicrut vel 
videraL Tali ingcnio praeditus LucuUus adjunxerat 
etiam illam, quam Themistocles spreverat, disciplinam. 
Itaque, ut literis consignamus, quae monumentis man- 
dare volumus; sic ille in animo res insculptas habebat. 
Tantus ergo imperator in onmi genere belli fuit, 
praeliis , oppugnationibus , navalibus pugnis , totiusque 
belli instrumento et apparato, ut ille rex post Ale- 
xandrum maximus hunc a se majorem ducem co- 
gnitum , quam quemquam eorum , quos legisset , fate- . 



dicitur , obltvùci se malie ducere : credo , 
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uvea, ma bea anche la gloria de’ predecessori. E 
ciò fu tanto più maraviglioso in quanto che lode 
di capitano non isperavasi affatto in lui che avea 
passato r adolescenza negli esercìzii del foro , e il 
lungo tempo della questura nella pace dell’Asia, nel 
mentre che Murena sosteneva nel Ponto la guerra. 
Ma questo incredibil miracolo d’ ingegno niun bisogno 
ebbe della non insegnabile disciplina dell’ esperienza. 
£ cosi avendo egli speso tutto il viaggio e la navi- 
gazione, parte nello interrogar gli esperti, parte nel 
leggere le geste altrui, arrivò in Asia capitan com- 
piuto, quando di Roma crasi partito nuovo di guerra. 
Ebbe egli, a dir vero, una memoria quasi divina del- 
le cose, avvegnaché inferiore ella fosse a quella d’ Or- 
tensio per rispetto alle parole j ma siccome neOai trat- 
tazione degli affari assai più montano le cose che 
le parole, cosi più da preferire si fu quella me- 
m^a sua (3); la quale memoria pur dicono che 
sh^olarc fosse in Temistocle, cui agevolmente rico- 
nosciamo principe de’ Greci. 11 quale per vero anche 
ad un cotale , che andavagli promettendo di am- 
maestrarlo nell’ arte della memoria , che allora per la 
prima volta si metteva fuori , dicono che rispon- 
desse : Lui amar meglio imparare a dimenticarsi; 
penso io, perchè non poteva cacciar dalla memoria 
ciò che una volta udito avesse o veduto. Di tale inge. 
gno dotato Lucullo, anco avea fatto acquisto di quel- 
l’arte che da Temistocle era stata spregiata. Pertanto 
egli nell’ animo scolpite teneva le cose in quella manie- 
ra, che noi alla scrittura commettiamo ciò che agli av- 
venire vogliam trasmettere. Riusci adunque tanto va- 
lente capitano in ogni maniera di guerra , si nelle 
battaglie, si negli assalti, si ne’ combattimenti di mare. 
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rctur. In codem tanta prudcntia fùit in constituendis 
tcmperandisque civitatibus, tanta acquitas, ut hodie 
stet Asia Luculli institutis scrvandiSj et quasi vestigiis 
persequendis. Sed, etsi magna cum utilitate rei pu- 
blicae , tamen diutius, quam vellem , tanta vis virtutis 
atque ingenti peregrinata abfuit ab oculis et fori et 
curiae. Quin etiam, quum victor a Mithridatico belio 
revertisset , inimicorum calumnia triennio tardius , 
quam debueratj triumphavit. Nos enim consules intro- 
duximus pacnc in urbem currum clarissimi viri:cujus 
mihi consilium et auctoritas quid tum in maximis 
rebus profuisset, dicerem, nisi de me ipso dicendum 
esset : quod hoc tempore non est nccessc. Itaque pri- 
vabo potius illum debito testimonio , quam id cum 
mea laude communicem. 


2. Sed , quae populari gloria dccorari in Lucuilo 
dcbucrunt , ea fere sunt et graccis literis celebrata et 
latinis. INos autem illa externa, cum multìs: haec in- 
teriora, cum paucis ex ipso saepe cognovimus. Majore 
enim studio Lucullus quum omni litcrurum generi , 
tum philosophiae deditus fuit , quam , qui illum igno- 
rabant , arbitrabantur. Ncc vero ineunte aetatc solum , 
sed et prò (juaestorc alitiuot aunos , et in ipso bello ; 
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come nell’ uso d’ ogni istromento ed apparato guer- 
resco , che quel re ( Mitridate ) , il più grande che 
sia stato dopo Alessandro^ confessò che nessun altro 
condottiero d’ armata , in fra quelli di cui sapesse , 
maggior di questo aveva mai conosciuto. E il mede- 
simo si fu nomo cotanto prudente e giusto nell’ ordL 
nare e r^ger cittadi , che oggi ancora l’Asia si man- 
tiene col conservare gl’ istituti di LucuUo , e col 
seguirne per dir cosi le tracce. Ma benché con utile 
grande dello Stato , pure troppo più tempo che non 
avrei voluto , una cotanta cima di virtù e d’ inge- 
gno peregrinando lungi si stette dagli occhi del 
foro e della curia. Oltre di che^ tornato vincitore dalla 
Mitridatica guerra , per calunnie de’ nemici tre anni 
più tardi di quanto avria dovuto , ebbe 1’ onor del 
trionfo. Conciossiachè essendo allora io consolo, in- 
trodussi per dir cosi nella città il cocchio dell’ uom 
chiarissimo : la cui prudenza e autorità di quanto 
vantaggio mi sieno state di poi in faccende gravissi- 
me, io qui direi, se parlar non dovessi di me me- 
desimo, cosa che in questo tempo non è punto ne- 
cessaria. Pertanto io priverò piuttosto lui della debita 
testimonianza, che questa portargli con mia propria 
lode. 

2. Ma gli egregi fatti di Lucullo , che 1’ onor me- 
ritarono di una gloria popolare, quasi tutti furono e 
nella greca lingua e nella latina celebrati. Ond’ è che 
(piellc virtù esterne noi conoscemmo in comune con 
molti, ma queste interne, solo con (mchi nel spven- 
te conversare con lui. Imperciocché Lucullo con mag- 
giore zelo di quanto, si pensin coloro , a’ ([uali non 
fu conosciuto , si diede come ad ugni maniera di 
lettere cosi anche alla filosofia. Né ciò sulaiucutc ncl- 
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in quo ita magna rei militaris esse occupatto solct , 
ut non multum imperatori sub ipsis pellibus otii re- 
linquatur. Quum autem e philosophis ingenio scien- 
tiaque putaretur Antiocbus, Philonis auditor, excellere, 
eom secum et quaestor habuit,et post aliquot annos 
imperator. Quumque essct ea memoria, quam ante 
dixi , ea saepc audiendo facile cognovit , quae vel se- 
mel audita meminìsse potuisset Delectabatur autem 
mirifice lectione librorum , de quibus audiebat. 


At vereor intcrdum, ne talium personamm, quum 
amplificare velim , minuam etiam gloriam. Sunt cnim . 
multi , qui omnino graecas non ament literas ; plnres, 
qui philosopbiam } reliqui, etiamsi haec non impro- 
bent, tamen earum rcrum disputationem principibus 
civitatis non ita decoram putant Ego autem , quum 
graecas literas M. Gatonem in senectute didicisse 
acceperim; P. autem Africani, historiae loquantur, in 
legatione illa nobili, quam ante censuram obiit, Pa- 
naetium unum omnino comitem fuisse : nec literarum 
graecarum , nec pbilosophiae jam uUum auctorem re- 
quiro. Restat, ut bis respondeam, qui sermonibus 
ejusmodi nolint personas tam graves illigari. Quasi 
vero clarorum virorum aut tacitos congressus esse 
oporteat , aut ludicros sermones , aut rerum colloquia 
leviorum. Etcnim, si quodam in libro vere est a nobis 
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r età gioTanile, ma ancora ed allorché fu per alquan- 
ti anni vicequestore {A), ed allorché attendeva alla 
guerra; in cui cotanto grande esser suole il pensiero 
della militare bisogna, che non molto di quiete lascia- 
to è al comandante fin sotto alle sue tende istesse. 
Essendo adunque in tra i filosofi per ingegno e sapere 
reputato primo Antioco, scolaro di Filone , Lucullo il 
tenne presso di sé, e nel tempo della questura, e 
alcuni anni dopo, quando fu comandante. E poiché 
possedette quella memoria , che innanzi ho detto , fa- 
cilmente imparò , spesso udendo , quelle dottrine , che 
anche udite una volta sola ,. avrebbe potuto ricordare. 
Arroge a questo , eh’ ei dilettavasi mirabilmente di 
leggere que’ libri, che udiva apprezzati. 

Ma temo alcuna volta, che volendo io accrescere 
la gloria di sifiatti illustri nomini , invece operi di 
scemarla. Perchè ci hanno molti, che al tutto non 
ameranno le greche lettere; un maggior numero la 
filosofia ; e gli altri , benché non disapprovino codesti 
studi, pur credono non sia molto onorevole ai prin- 
cipali della città il farsene da essi oggetto di disputa. 
Quanto a me, dappoiché ho udito che un Marco Catone 
imparò greche lettere nella sua vecchiaia , e che un 
Publio Scipione Africano, come dicon le storie, non 
ebbe altro compagno in quella illustre legazione , che 
sostenne prima della censura , se non che il filosofo 
Panezio (5), io non cerco nè in favor delle greche 
lettere, nè in favor della filosofia verun’ altra autorità. 
Rimane di far risposta a coloro che non vorrebbono, 
che in ragionamenti di tal fatta si tramettcsscro 
persone tanto gravi. Quasiché o silenziosi esser do- 
vessero i congressi de’ grandi uomini , o scherzevo- 
li i discorsi, o sol di più lievi cose i colloquii loro. 
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phUosophia laudata , profccto ejus. tractatio optimo 
atque amplissimo quoque dignissima est: nec quid- 
quam aliud videndum est nobis , quos populus Ro- 
manus hoc in grado collocavit, nisi ne quid privatis 
studiis de opera publica detrahamus, Quod si , quum 
fungi munerc debebamus, non modo operam nostram 
nunquam a popolari coetu removimus,sed ne literam 
quidem ullam fecimns, nisi forensem: quis reprehendet 
nostrum otium, qui in eo non modo nosmet ipsos 
hcbcscerc et languere nolumus, sed ut plurimis prò- 
simus j cnitimur ? Gloriam vero non modo non minui, 
sed ctiam augeri arbitramur eorum, quorum ad popu- 
lares illustresque laudes , bas etiam minos notas , 
minusque pcrvulgatas adjungimus. Sunt ctiam qui 
negent, in bis, qui in nostris libris disputent, fuisse 
carura rerum, de quibus disputatur, scientiam. Qui 
mihi videntur non vivis,scd etiam mortuis invidere. 


3. Restat unum genus reprehensorum, quibus Aca- 
dcmiac ratio non probator. Quod gravius ferremus, 
si quisquam ullam disciplinam philosophiac probaret, 
practer cam , quam ipse sequeretur. Nos autem , quo- 
niara contra omnes dicere , qui . scire sibi videntur , 
solcmus; non possumus, quin ali! a nobis disscntiant, 
rccusarc. Quanquaìm nostra quidem causa fucilior est, 
(]ui vcrum invenire sine uila contcnlione volumus ; 
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Ma se in un certo libro (6) giustamente io ho lodata 
la filosofìa , per vero che è da confessare essere cosa 
degnissima d’ ogni più illustre e rispettabile uomo 
anche lo studio di essa-, nè dobbiamo noi^ cui il 
Romano popolo collocò in questo grado, ad altro ri- 
guardare, se non che a nulla sottrarre dai pubblici ne- 
gozii, per cagion degli studi privati. Che se, allor- 
quando noi avevamo un uffìzio da sostenere , non 
solo non ricusammo mai dai prestar 1’ opera nostra 
nelle popolari adunanze, ma non iscrivemmo pure 
una parola che non appartenesse' al foro, chi darà 
biasimo al nostro ozio, se in esso non solamente non 
soflcriamo che di noi s’ impadronisca pigrizia nè lan- 
guore, ma an|ì ci sforziamo di recar vantaggio ai 
molti ? £ quanto alla gloria di coloro , alle cui popo- 
lari ed illustri virtù noi aggiungiamo anche queste , 
che men conosciute sono, e meno comuni, si io penso 
che essa non solo non venga a sminuirsi , ma per op- 
posito ad accrescersi. Hannovi pur di quelli i quali 
negar vogliono ehe coloro , che ne’ nostri libri s’ in- 
troducono a disputare, sapessero punto di quelle dot- 
trine che obbietto sono di discussione. I quali paiono 
a me che non solamente portino invidia ai vivi , ma 
eziandio ai morti. 

3. Rimane una sorta di censori , a’ quali non è 
approvato il metodo dell’ Accademia. 11 che ci darebbe 
maggior molestia, se per ventura altri fosse lodatore 
di alcuna disciplina diversa da quella cui egli segui- 
tasse. Ma noi che siamo usi di ragionare contro a 
tutti quelli che credono di sapere (7), non possiam 
ricusare che gli altri dissentano da noi. Sebbene, a 
dir vero, la nostra causa ha meno di diifìcoltà; essendo 
che noi vogliamo scoprire il vero senza veruna con- 
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idqne somma cura studioqoe conquirimus. Etsi enim 
omnis cognitio multis est obstructa diflìcultatibus , 
caquc est et in ipsis rebus obscurìtas , et in judiciis 
nostris infirmitas , ut non sine causa et antiquissimi, 
et doctissimi invenire se posse , quod cuperent , dif- 
iìsi sint; tamen nec illi defecerunt, neque nos studiom 
exquirendi defatigati relinquimus : neque nostrae dis- 
putationes quidquam aliud agunt, nisi ut in utram- 
que partem dicendo , eliciant , et tanquam exprimant 
aliquid, quod aut verum sit, aut ad id quam proxime 
accedat. ?ieque inter nos , et eos , qui se scire arbi- 
trantur , quidquam interest , nisi quod^ illi non dubi- 
tant, quin ea vera sint, quae defendunt: nos probabilia 
multa habemus, quae sequi facile, alHrmare vix pos- 
snmus. Hoc aotem liberiores et solutiores sumus> quod 
integra nobis est judicandi potestas; nec, ut omnia, 
quae praescripta et quasi imperata 'sint , defendamos , 
necessitate uUa cogimur. Nam ceteri primum ante tp- 
nentur adstricti , quam , quid esset optimum , judica- 
re potueront: deinde infìrmissimo tempore aetatis aut 
obsequuti amico cuidam , aut una alicojus , quem 
primum audierunt, oratione capti, de rebus incogni- 
tis, judicant, et, ad quamcumque sunt disciplinam 
quasi tempestate delati, ad cam, tanquam ad saxum, 
adhaerescunt Nam, quod dicunt omnino se credere 
ci, quem judicent fuisse sapientem; probarem, si id 
ipsum rodes et indocti jodicare potuissent ( statuere 
enim qui sit sapiens, vcl maxime vidctur esse sapicn- 
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tesa; e per riuscire a questo, usiamo ogni cura e 
diligenza. In fatti sebbene ogni cognizione circondata 
sia da molte diilicoltù ; e tale oscurità v’ abbia nelle 
cose stesse, e debolezza ne’ nostri giudici!, che non 
senza cagione i fdosofi più antichi e dotti dubitarono 
di poter trovare ciò che bramavano, tuttavia nè essi 
allenarono , nè noi per istanchezza cessiamo 1’ opera 
dell’ indagare ; nè altro fine hanno le discussioni 
nostre, se non che, mettendo a conflitto le opinioni 
contrarie, di estrame e quasi spremerne alcuna cosa 
la quale o sia la verità , o il più ad essa si appros- 
simi. Nè fra noi e coloro che presumono di sapere , 
havvi altro divario, se pon che eglino non dubitano 
della verità di quelle cose che sostengono, e noi ab- 
biamo molte cose probabili , le quali più agevolmente 
seguire che affermare possiamo. Ond’ è che noi siamo 
più liberi e sciolti , appunto perchè intera potestà 
abbiamo di giudicare; nè veniamo punto sforzati dalla 
necessità di difendere tutto che prescritto ci viene e 
quasi comandato. Imperciocché gli altri primieramente 
trovansi legati innanzi che abbiano potuto giudicare 
quale sia I’ opinion migliore ; appresso in una età 
tenerissima o per compiacere ad un amico , o presi 
dall’ unico parlare di alcuno che loro sia stato mae- 
stro primo , giudicano di cose incognite , e , a qua- 
lunque sistema eglino per ventura condotti furono, a 
quello , siccome a scoglio , si stanno abbracciati. Im- 
perocché quanto a quello che dicono creder eglino 
interamente a colui che giudicano essere stato sapien- 
te , si questa cosa approverei , se un tale giudicio 
dar potessero uomini rozzi ed ignoranti ( perocché 
giudicare chi sia sapiente , pare che al sapiente prin- 
cipalmente appartenga ) : ma , o eglino , dopo di aver 
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tis ) : sed aut , ut potuerunt , omnibus rebus anditis , 
cognitis etiam rcliquorum sententiis^ judicaverunt ; 
aut, re semel audita, a‘d unius se auctoritatem con- 
tulerunt. Sed nescio quo modo plerique errare malunt, 
eamque sententiam , quam adamaverunt , pugnacissime 
defendere, quam sine pertinacia, quid constantissime 
dicatur, exquirere. 

Quibus de rebus et alias saepe nobis multa quac- 
sita et disputata sunt , et quondam in Hortensii villa, 
quae est ad Baulos , quum eo Gatulus , et LucuUus , 
nosque ipsi postridie venissemus, quam apud Catu- 
lum fuissemus. Quo quidem etiam maturius venimus, 
quod erat consti tutum , si ventus esset , Lucullo in 
Neapolitanum , mihi in Pompejanum navigare. Quum 
igitur panca in xysto loquuti essemus, tum eodem 
in spatio consedimus. 

A. Hic Gatulus, Etsi beri, inquit, id, quod quae* 
rebatur, paene explicatum est, ut tota fere quaestio 
tractata videatur ; tamen exspecto ca , quae te pollici- 
tus es , Luculle , ab Antiocho audita , dicturum. Equi- 
dem , inquit Hortensius , feci plus , quam vellem. To- 
tani enim rem Lucullo integram servatam oportuit ; 
et tamen fortasse servata est. A me enim ea, quae in 
promptu erant, dieta sunt: a Lucullo autem recon- 
ditiora desidero. Tum ille, Non sane, inquit, Hor- 
tensi , conturbat me exspcctatio tua ; etsi nihil est 
iis , qui piacere vohint , tam adversarium : sed quia 
non laboro, quam valde ea, quae dixero, probaturus 
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tutto ascoltato e aver anche conosciuto le opinioni 
degli altri filosofi, giudicarono secondo il poter loro; 
o , udita la cosa una volta, si rapportarono all’ auto- 
rità di un solo. Sia comuncpic la cosa, io non so 
come i più amino meglio di errare e sostener cal- 
dissimamcnte quell’ opinione a cui si sposarono , che 
di cercare, lasciando 1’ ostinazione, qual è la dottrina 
più conseguente. 

Delle quali cose ed altre ..volte soventi fu da 
noi fatta ricerca e disputazione , c specialmente un 
giorno nella villa di Ortensio, che è appresso a Bàiìli, 
allorché ci recammo colà Catulo , Lucullo ed io stes- 
so il dimane che fummo appo di Catulo. Nel (piai 
luogo per vero noi ci recammo anche più per tem- 
po, perchè avevamo deliberato, se il vento fosse stato 
favorevole, di far vela Lucullo pel suo Napolitano, ed 
io pel mio Pompeiano. Dette prima alcune poche pa- 
role entro al viale , ci sedemmo poi nello spazio 
medesimo. 

4. Qui Catula disse , Benché ieri stato sia il sog- 
getto delle nostre ricerche quasi spiegato, a tal che 
può dirsi che la quistione è presso a poco sciolta ; 
tuttavia , o Lucullo , io aspetto che tu ci esponga , 
come promesso hai, le dottrine che tu stesso udisti 
da Antioco. In vero, disse allora Ortensio, io ho fatto 
più di quanto avrei voluto. Era necessario che intera 
io lasciassi a Lucullo la cosa; benché essa è forse an- 
cora tale ; essendo che io ho solamente detto ciò che 
aveva in pronto ; e da Lucullo aspetto più profondo 
ragionamento. Allora egli , Non mi sgomenta , disse , o 
Ortensio , la tua aspettazione ; avvegnaché niun’ altra 
cosa più sfavorevole di questa ci sia a coloro che 
cercano applauso; ma poiché non mi studio del quan- 
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sim, eo minos conturbor. Dicam enim^nec mea,nec 
ea^ in qaibus,si vera non iìierint,non vinci me ma- 
lim , quam vincere. Sed mehercule , ut quidem nunc 
se causa habet , etsi hesterno sermone labefacta est , 
mihi tamen videtur esse verissima. Agam igitur sicut 
Antiochus agebaL Nota enim mihi res est Nam et va- 
cuo animo illum audiebam, et magno studio, eadem 
de re etiam saepius; ut etiam majorem exspectationem 
mei faciam, quam modo fecit Hortensius. Quum ita 
esset exorsus, ad audiendum animos ereximus. At 
ille, Quum Alexandrìae prò quaestore, inquit, es- 
sem , .fuit Antiochus mecum , et erat jam antea Ale- 
xandriae familiaris Antiochi Heraclitus Tyrius: qui 
et Clitomachum multos annos , et Philonem audierat , 
homo sane in ista philosophia, quae. nunc prope 
dimissa revocatur , probatus et nobilis ; cum quo 
Antiochum saepe disputantem audiebam, sed utrum- 
que leniter. Et quidem isti libri duo Philonis, de 
quibus beri dictum a Catulo est, tula^.erwt aliati 
Alexandriam, tumque primum in AntiodhLiBanus vene- 
ranti et homo natura lenissimus ( nihil enim poterai 
fieri ilio mitius ) stomachari tamen coepit Mirjibar; 
neque enim unquam antea videram. At ille Heracliti 
memoriam implorans, quaerere ex eo, viderentur ne 
illa Philonis, aut ea num vel e Philone, vel ex ullo 
Academico audivisset aliquando ? Negabat Philonis ta- 
men scriptum agnoscebat: nec id quidem^ dubìtari 
poterai. Nam aderant mei farailiares, dodi homines. 
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to bastevolinente potrò provare quello che avrò detto, 
perciò tanto meno mi sgomento. In fatti io dirò cose 
che non sono mie, e quando esse non fossero vere, 
amerei meglio di essere vinto, che vincere nella difesa 
deir errore (8). Ma in fede, che nello stato in cui 
ora si trova la causa , benché nel ragionamento di 
ieri abbia patito danno, pure a me sembra giustissi- 
ma. Procederò adunque nel modo di Antioco; percioc- 
ché émmi conosciuto il suo metodo. Infatti io ascol- 
tavalo con libero animo e grande attenzione, ed anco 
di sovente intorno alla cosa medesima; di maniera 
che farò di me pur maggiore aspettazione di quel- 
la che poco fa diceva Ortensio. Dopo un tale esordio, 
ci ponemmo tutti in grande attenzione; ed egli cosi 
prosegui : Essendo io vicequestore in Alessandria , 
trovossi meco Antioco, e avanti di noi era già in 
Alessandria Eraclito Tirio (9), amico di Antioco, il 
quale era stato per molti anni scolaro e di Glito- 
maco (40) e di Filone (44); uomo per verità in questa 
filosofia , che quasi dimenticata , ora di nuovo vien 
posta in onore , approvato e distinto ; col quale so- 
vente io udiva Antioco disputare , ma da entrambe le 
parti modestamente. Egli fu in questo tempo che i 
due libri di Filone , de’ quali ieri parlò Catulo , fu- 
rono portati in Alessandria, e che allora per la pri- 
ma -volta vennero nelle mani di Antioco: e qpiest’ uomo, 
per natura oltre ogni dire dolcissimo ( perocché nin- 
no era di lui più mansueto ), cominciò tuttavia a dar 
negli sdegni. Io maravigliava; perché innanzi non 
avevo mai veduto tanto. Ma egli invocando la me- 
moria di Eraclito, andava chiedendolo se gli parevano 
quelle le dottrine di Filone, o se avessele almeno 
una volta udite , sia da Filone , sia da alcun altro 
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Publius et Cajus Sdii , et Tetrinius Rogus ; qui se 
ilia aiidissc Romnc de Philone , et ab eo ipso ' duos 
illos libros dicerent descripsisse. Tiim et illa dixit 
Antiochus , quac beri Catulus coramcmoravit a patre 
suo dieta Philoni , et alia plora : ncc se teauit , quin 
contra suum doctorem librum etiam ederet, qui Sotus 
inscribitur. Tum igitur et quum Ueraclituin studiose 
audirem contra Antiochura disserentem , et item An- 
tiochum contra Acaderaicos , dedi Antiocho operam 
diligcntius , ut causam ex eo totani cognoscerem. Ita- 
que complures dics , adbibito llcraclito , doctisque 
compluribus , et in bis Antiocbi fratre Aristo , et 
praeterea Aristone , et Dione , quibus ille secundum 
fratrem plurimum tribuebat , multum temporis in ista 
una disputatione consumpsimus. Sed ea pars quac 
contra Philonem erat^ praetermittenda est. Minus enim 
acer est adversarius is, qui ista, quae sunt beri dc- 
fensa, negat Academicos omnino diccre. Etsi enim 
nientitur, tamen est adversarius lenior. Ad Arcesilara, 
Carneademque veniamus. 


5. Quae quum dixisset, sic rursus cxorsus est: Pri- 
mum mihi videmini ( me autem nomine appellabat ) , 
quum veteres physicos nominatis, faccre idem, {juod 
seditiosi cives solent, quum aliciuos ex antiquis claros 
viros proferunt, quos dicant fuisse populares, ut eorum 
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. Accademico? Eraclito ciò negava. Nonostante ricono- 
sceva la scrittura di Filone; e ciò non si poteva met- 
tere in dubbio. Imperciocché erano presenti i miei 
amici Publio e Cajo Sclio , e Tetrinio Rogo ^ uomini 
dotti, i ([uali affermavano di aver udite in Roma di 
Filone quelle dottrine , e di avere eglino copiati quei 
due libri dallo stesso manoscritto di lui (42). Allora 
Antioco e ragionò contro Filone nel modo che Catu- 
lo ci raccontò ieri aver suo padre ragionato, e più 
altro disse j nè si contenne dal pubblicare contro il 
suo maestro un libro, che si intitola Soso (43). £i si 
fu dunque allora , quando io udiva con diletto a dis- 
putare ed Eraclito contro Antioco , e Antioco contro 
gli Accademici , che posi , tutta la mia attenzione 
ad Antioco a fine di poter da lui tutta a fondo co- 
noscere la causa. Laonde per più giorni fatti a noi 
venire Eraclito e molti altri dotti, e in fra questi 
Aristo , fratello di Antioco , e inoltre Aristone e 
Dione (44), de’ quali esso, dopo il fratello, faceva 
gran conto , molto tempo spendemmo in questa ^ola 
disputazione. Ma è da lasciar quella parte che era 
contro Filone ; perocché è meno duro avversario 
colui che assolutamente nega che gli Accademici di- 
cano quelle cose che ieri si sostennero. Benché egli 
mentisca a sua coscienza , pure è avversario più 
debole. Parliamo piuttosto di Arcesila e di Cameade. 

5. Le quali parole parlate avendo , cosi di nuovo 
incominciò : Primieramente mi sembra che voi , nuovi 
Accademici ( e a me si volgeva chiamandomi ), allor- 
ché questi antichi fisici nominate (45), imitiate l’e- 
sempio dei cittadini sediziosi , quando il nome prof- 
feriscono d’ alcuni illustri uomini d’ intra gli antichi. 
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ipsi similes esse videantur. Repetunt a P. Valerio, 
qui , exactis regibus , primo anno consul fuit:comme- 
morant reliquos, qui leges populares de provocatio* 
nibus tulerint, quum consules essent: tum ad hos 
notiores, Gajum Flaminium, qui legem agrariam ali- 
quot annis ante secundum Punicum bellum tribunus 
plebis tulerit, invito senatu, et postea bis consul 
factus sit i Lucium Cassium , Quintum Pompejum ; illi 
quidem ctiam Publium Africanum referre in eundcm 
numerum solent. Duos vero sapientissìmos et claris- 
simos fratres, Publium Crassum, et Publium Scaevolam, 
ajunt Tiberio Graccbo auctores legum fuisse, alterum 
quidem , ut videmus , palam ; alterum , ut suspicantur, 
obscurius. Addunt etiam Gajum Marium. Et de hoc 
quidem nihil mentiuntur. Horum nonùnibus tot viro- 
rum atque tantorum expositis, eonun se institutum 
sequi dicnnt. Similiter vos, quum perturbare, ut illi 
rem publicam, sic vos philosophiam bene jam consti- 
tutam velitis , Empedoclem, Anaxagoram, Democritum, 
Parmenidem , Xenophanem , Platonem etiam , et Socra- 
tem profertis. Sed neque Satuminus ( ut nostrum ini- 
micum potissimum nominem ) simile quidquam habuit 
veterum illorum , nec Arcesilae calumnia conferenda 
est cum Democriti verecondia. Et tamen isti physici 
raro admodiun , quum haerent aliquo loco , exclamant 
quasi mente incitati ( Empedocles quidem, ut interdum 
mihi furere videatur ) : abstrusa esse omnia , nihil nos 
Sentire , nihil cernere ; nihil omnino , quale sit , posse 
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cui dipingono siccome favoreggiatori del popolo, col 
fine di dar a credere eh’ eglino stessi somiglino a 
quelli. Risalgono ad un Publio Valerio , il quale , 
cacciati i re , fu consolo nel primo anno : ricordano 
gli altri, che divenuti consoli recarono le leggi po- 
polari dell’ appello : poi passano a questi più cono- 
sciuti, a un Cajo Flaminio, il quale alcuni anni in- 
nanzi alla seconda guerra Punica, essendo tribuno 
della plebe , portò , a malgrado del Senato , la legge 
agraria, e fu poi fatto due volte consolo; a im Lucio 
Cassio, a un Quinto Pompeo*, anche sogliono nel 
medesimo numero porre Scipione 1’ Africano. Dico- 
no pure che i due sapientissimi e chiarissimi fra- 
telli Publio Crasso e Publio Scevola furono a Tiberio 
Gracco i consigliatori delle sue leggi; l’ uno per vero, 
siccome è noto , apertamente , 1’ altro , siccome si so- 
spetta, più copertamente. Al di dietro vi aggiungono 
anche un Cajo Mario, e per questo certo non men- 
tiscono. Esposti i nomi di questi cotali e si famosi 
uomini , dicono che essi seguono la loro condotta. 
Similmente voi, volendo, siccome quelli scompiglia- 
rono lo Stato, cosi voi scompigliar la filosofia già 
bene ordinata, recate in mezzo i nomi di un Empe- 
docle, di un Anassagora, di un Democrito, di un 
Parmenide , di un Senofane , di un Platone ancora , 
e di im Socrate. Ma nè un Saturnino ( per nominar 
principalmente un nostro nemico ) si rassomigliò 
punto a quegli illustri antichi, nè la cavillazione di 
Accesila è da paragonare con la temperanza di 
Democrito. E tuttavia questi fisici assai di rado , 
quando si trovano nell’ imbarazzo , gridano da for- 
sennati ( se si eccettui Empedocle, il quale alcu- 
parc un furioso ), che siano oscure tutte 
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reperire. Majorem uutem partem raihi quidem omnes 
isti videntur nimis ctiam quaedam afiirmare , plusqae 
profiteri se scire , quara sciant Quod si illi tam in 
novis rebus , quasi modo nascentcs , haesitaverunt , 
nihilne tot saeculis , summis ingeniis, maximis studiis, 
explicatum putamus? Nonne, quum jam philosophorum 
disciplinae gravissimae constitissent , tum exortus est, 
ut in optima republica Ti. Gracchus, qui otium per- 
turbaret, sic Arcesilas, qui constitutam philosophiam 
everteret, et in eorum auctoritate dclitesceret, qui 
negassent quidquam sciri , aut percipi posse ? quorum 
e numero tollendus est et Plato , et Socrates : alter , 
quia reliquit perfectissimam disciplinam , Peripateticos 
et Àcademicos , nominibus difierentes , re congruentes: 
a quibus Stoici ipsi verbis magis, quam sententils 
dissenserunt. Socrates autem de se ipse detrahens in 
disputatione , plus tribuebat iis, quos volebat refellere. 
Ita quum aliud dicerct atque sentiret, libenter uti 
solitus est ea dissimulatione, quam Graeci e/^uve/av vo- 
cant; quam ait etiam in Africano fuisse Fannius; 
idque propterea vitiosum in ilio non putandum, quod 
idem fuerit in Socrate. 


6. Sed fuerint illa veteribus, si vultis , incognita. 
Nihilne est igitur actum ? Quot investigata sunt , 
posteaquam Arcesilas Zenoni , ut putatur , obtrectans , 
nihil novi reperienti, sed emendanti superiores immu- 


Digitized by Google 



23 

cose , che nulla noi sentiamo , che nulla vediamo , 
c che nessuna cosa affatto discoprire possiamo quale 
essa si è. Anzi il più di sovente parmi che tutti 
costoro affermino anche di troppo certe cose , e che 
professino di sapere più di quanto ei sappiano vera- 
mente. Che se intorno a questioni nuove, essendo 
eglino allora come nell' infanzia della filosofia , hanno 
pur balenato, pensiamo forse che in tanti secoli con 
ingegni sommi e studi gravissimi non siasi fatto ve- 
nin progresso ? Non è forse allora , quando di già si 
stavano le più reputate scuole de’ filosofi, che si levò, 
siccome un Tiberio Gracco in un’ ottima repubblica , 
che ne turbasse la pace, cosi un Arcesila che la bene 
ordinata filosofia ne rovesciasse , e si facesse scudo 
dell’autorità di coloro che negato avevano potersi al- 
cuna cosa sapere o comprendere? Dal cui numero è 
da levar via e Platone e Socrate: il primo perchè la- 
sciò sistema perfettissimo, quello de’ Peripatetici e de- 
gli Accademici, i quali concordcvoli nella cosa non 
differiscono che nei nomi, e da cui gli Stoici stessi si 
allontanarono più per le parole, che per li pensamenti. 
Quanto poi a Socrate , professando umiltà in una dis- 
puta, tutte le lodi ei dava a coloro cui voleva con- 
futare. Cosi parlando altramente da quanto pensava , 
abbandonavasi per solito a quella specie di dissimu- 
lazione, che i Greci chiamano ironia, e che Fannio 
diceva esser pure stata propria dell’ Africano ; conclu- 
dendo che non era da biasimare in Scipione ciò che 
egli ebbe di somigliante con Socrate. 

6. A|a poniamo che gli antichi fossero in una piena 
ignoranza. Non s’ è egli fatto alcun progresso? Quante 
scoperte , dopo che Arcesila , invidioso , come credesi , 
di Zenone di ninna nuova dottrina inventore , ma 
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tatìone verborunij dnm hujas definitiones labefactare 
vultjConatus est clarissimis rebus tenebras obducere? 
Cujus primo non admodum probata ratio , quamquam 
floruit quum acumino ingenii, tum admirabili quodam 
lepore dicendi, proxime a Lacyde solo retenta est: 
post autem confecta a Cameade, qui est quartus ab 
Arcesila; audivit enim Hegesinum, qni Evandrum 
audierat , Lacydis discipulum , quum Arcesilae Lacydes 
foisset. Sed ipse Caraeades diu tenuit: nam nonagìnta 
vixit annos j et qui illum audierant , admodum florue- 
runtj e quibus industriae plurimum in Glitomacho 
fiiit: declarat multitudo libromm. Ingenii non minus 
in hoc , quam in Gharmada eloquentiae , in Melanthio 
Rhodio suavitatis. Bene autem nosse Gameadem Stra- 
toniceus Metrodoras putabatur. Jam Glitomacho Philo 
vester operam multos annos dedit. Philone autem vivo 
patrocinium Academiae non defuit 

Sed, quod nos Tacere nunc ingredimur, ut centra 
Academicos disseramus , id quidam e philosophis , et 
hi quidem non mediocres, faciendum omnino non 
putabant: nec enim esse uUam ratione disputare cum 
iis , qui nihil probarent ; Antipatrumque Stoicum , qui 
multus in eo fuisset, reprehendebant ; nec de finir ! aje- 
bant necesse esse , quid esset cognitio , aut perceptio , 
aut , si verbum e verbo volumus, comprebensio, quam 
xaròX))(;ii'y illi vocant ; eosque , qui persuadere vellent , 
esse ali(iuid , quod comprehendi et percipi posset , 
inscienter Tacere dicebant, propterea quod nihil esset 
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correttor degli antichi sol mutando parole, isfor- 
zossi, nel confutare le definizioni di costui, di span- 
der tenebre sopra cose chiarissime! La cui dottrina 
dapprima non troppo approvata , sebbene esso fiori 
si per acume d’ ingegno, si per una certa mira- 
bile grazia del parlare, fu ritenuta dal solo Lacida, 
e poi perfezionata da Cameade, che fu il quarto do- 
po Arcesila ; perocché egli ebbe a maestro Egesino , 
che aveva udito Evandro, discepolo di Lacida, e 
questi di Arcesila. Ma lo stesso Cameade insegnò per 
assai tempo , giacché visse novant’ anni , e i suoi di- 
scepoli fiorirono molto: in fra i quali per industria 
è da aver nel primo luogo Clitomaco, siccome ciò 
provano le molte opere da lui scritte. Egli ebbe tan- 
to di ingegno quanto di eloquenza fu in Carmada, e 
di dolcezza in Melante Rodiese. Metrodoro poi da 
Stratonica fu tenuto come grande conoscitore della 
dottrina di Cameade. Da ultimo il vostro Filone fu 
scolaro di Clitomaco per anni molti e, vivente Filo- 
ne, non mancò mai patrocinio all’Accademia. 

Ma, ciò che ora noi togliam di fare, che è di 
argomentare contro gli Accademici, é cosa che vien 
del tutto riprovata da alcuni filosofi, e questi in vero 
di non piccini credito. I quali pensano non esservi 
ragione di disputare con siilatti uomini, che non ap- 
provan mai nulla ; ed anche biasimano lo stoico Anti- 
patro (i6) per aver egli voluto troppo a lungo dispu- 
tar con essi: e sostengono che non é necessario che si 
definisca che cosa sia cognizione o percezione, o, se 
da parola vogliam tradurre parola , comprensione , cui 
essi chiamano xaràxi)i;>/y ; e in fine, che poco saviamen- 
te operano coloro che si brigano di persuadere ad al- 
trui che vi hanno delle cose che si possono compren- 
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clarius éyxprtlx , ut Gracci: pcrspicuitatcm , aut eviden- 
tiam nos, si placet ^ nomineimis, fabriccrourque , si 
opus crit , verba j ne hic sibi ( me appellabat jocans ) 
hoc licere putet soli. Scd tamen orutioncm nullam 
putabant illustriorem ipsa evidentia reperir! posse, 
nec ea, quae tam clara essent, defiuienda censebant 
Alii autem negabant, se prò hac evidentia quidquam 
priores fuisse dicturos, sed ad ea, quae centra dicc- 
rentur, dici oportere putabant, ne qui fallerentur. 
Plcrique tamen et defìnitiones ipsarum etiam eviden- 
tium rerum non improbant ; et rem idoneam , de qua 
quaeratur , et homines dignos , quibuscum disseratur , 
putant. • / 

Philo autem , dum nova quaedam commovet , 
quod ea sustinere vix poterat, quae centra Acade- 
micorum pertinaciam dicebantur ; et aperte mcntitur , 
ut est reprehensus a patre Catulo , et , ut docuit An- 
tiochus , in id ipsum se induit , quod timebat Quum 
enim ita negaret, quidquam esse, quod comprehendi 
possct ( id enim volumns esse x^raXriTuriy ) , si illud 
esset , sicut Zeno deiìniret, tale visum ( jam enim hoc 
prò ^avraff/a verbum satis hesterno sermone trìvimus ), 
visum igitur impressum , eflìctiimque ex eo , quod es- 
set , quale esse non posset , ex co , quod non esset : 
id nos a Zenone dcfinitum rectissime dicimus. Qui 
enim potest quidquam comprehendi , ut piane confi- 
' das , perceptum cognitumque esse, (|uod est tale, quale 
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derc c percepire, perchè niente vi è di tanto chiaro 
(|uanto r evxpytìa . , come dicono i Greci j la quale noi 
chiamiamo perspicuità , o evidenza , se vi piace ; c 
ad un bisogno fabbricherem parole, affinchè costui (c 
me indicava scherzando ) non si pensi esser ciò leci- 
to a lui solo. Costoro adunque tengono che non si 
possa trovare spiegazion più chiara della evidenza, e 
che non vi sia bisogno di definire cose che tanto sono 
chiare. Alcuni poi affermano solamente eh’ eglino non 
piglierebbono mai a parlar primi in favor dell’ evi- 
denza , ma che pensano bensì di essere tenuti a 
rispondere alle ragioni che si fanno contro all’ evi- 
denza , affinchè tolto sia di mezzo lo errore. I più 
nondimeno non disapprovano la definizione delle stes- 
se cose evidenti, e reputano conveniente la question 
che vien posta, e degni i filosofi coi quali si impren- 
de a disputare. 

Ora per parlare di Filone, nel mentre che egli 
mette fuori di certe novità, potendo appena difen- 
dersi dagli argomenti che combattono 1’ ostinatezza 
degli Accademici , si ed apertamente mentisce , sicco- 
me rimproverato fu dal padre di Catiilo, e, come dice 
Antioco , dà nella ragna eh’ egli volea fuggire. Im- 
perocché negando affatto , che essere vi possa alcun 
che di comprensibile ( cosi traduco io il 5^aroX>)«Tov ) , 
quando bisogni che esso sia, come lo definisce Zenone, 
un tale visione (17) ( questa parola invece di (px/Txaix 
abbastanza nel ragionamento di ieri dichiarammo ) , 
una tal visione , ripeto , impressa c formata dall’ ob- 
bietto che veramente è, qual esser non potrebbe dal- 
r obbietto che non è ; noi per contrario sosteniamo 
che giustissimamente Zenone ha ciò definito. Infatti 
come mai si potrebbe comprendere una cosa , colla 
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vcl falsum esse possit? Hoc quum infirmai tollitquc 
Philo , jadicium tollit incogniti , et cogniti ; ex quo 
efficitur , nihil posse comprehendi : ita imprudens eo , 
quo minime vult, revolvitur. Quare omnis oratio con- 
tea Academiam suscipitur a nobis , ut retineamus eam 
deiinitionem , quam Philo voluit evertere. Quam nisi 
pbtinemus , percipi nihil posse concedimus. 


7. Ordiamur igitur a sensìbus. Quorum ita clara 
judicia, et certa sunt, ut, si optio naturae nostrae 
detur j et ab ea deus aliquis requirat, contenta ne sit 
suis integris incorruptisque sensibus , an postulet me- 
lius aliquid, non videam, quid quaerat amplius. Nec 
vero hoc loco exspectandum est, dum de remo inflexo, 
aut de collo columbae respondeam. Non enim is sum, 
qui, quidquid videlur, tale dicam esse, quale videatur. 
Epicurus hoc viderit, et alia multa. Meo autem judi- 
cio ita est maxima in sensibus veritas, si et sani 
sunt , ac valentes , et omnia removentur, quae obstant 
et impedìunt Itaque et lumen mutar! saepe volumus, 
et situs earum rerum, quas intuemur, et intervalla 
aut contrahimus, ant diducimus; multaque facimus 
usque eo, dum adspectus ipse fidem faciat sui judicii. 
Quod idem fit in vocibus, in odore, in sapore: ut 
nemo sit nostrum, qui in sensibus sui cujusque ge- 
neris judicium requirat acrius. Àdhibita vero cxerci- 
tatione et arte, ut oculi pictura teneantur, aures 
cantibus, quis est, quìa cemat, quanta vis sit in sen- 
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certezza eh’ ella sia compresa e conosciuta , se tale è 
che esser possa anche falsa? Volendo adunque Filone 
questo principio attenuare e togliere, toglie eziandio 
la distinzione del cognito e dell’ incognito ; donde 
procede che nulla si può comprendere: così disavve- 
duto riurta nello scoglio che cercava di fuggire. Per 
lo che tutto il ragionamento noi volgeremo contro 
F Accademia per difendere quella defìnizione che Fi- 
lone ha voluto rovesciare. La quale se non sostenia- 
mo, si concediamo che niente si può comprendere. 

7. Cominciamo adunque dai sensi. Dei quali così 
chiari sono i giudicii, e certi, che se alla natura 
nostra data sia potestà di scegliere , e a lei un qual- 
che Iddio domandi , se contenta sia de’ suoi sensi 
interi e sani, se cerchi qualche cosa di meglio, io non 
veggo che altro di più possa bramare. Nè qui è da 
aspettare eh’ io risponda all’ obbiezione del remo 
piegato nell’ acqua , o del collo variopinto della co- 
lomba. Io non son del numero di coloro che piglino 
le apparenze per realtà. Lascieremo ad Epicuro sif- 
fatte visioni, siccome molte altre. Quanto a me sono 
di avviso, che grandissima verità sia ne’ sensi, quando 
siano sani e vigorosi, e siano allontanati da loro tutti 
gii ostacoli e gl’ impedimenti. Egli è appunto per 
questo che noi vogliamo che di sovente mutato sia 
lume e posizione agli obbietti sottoposti al nostro ve- 
dere-; e le distanze o ne accorciamo o prolunghiamo; 
e facciamo ogni prova fino a tanto che 1’ occhio stes- 
so si riconfermi nel suo giudicio. Il che medesimo 
facciamo ove si tratti dell’udito, dell’odorato, del 
gusto ; di maniera che nessuno di noi sia, che deside- 
rar possa ne’ sensi di ciascun genere giudicio più 
sicuro. Se poi si aggiunga l’ uso e 1’ arte , si che gli 
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sibus? Quam multa vident pictores in umbris, et in 
eminentia, (juae nos non vidcmus? quam multa, quae 
nos fugiunt in cantu , exaudiunt in eo genere exer- 
citati ? qui primo inflatu tibicinis Àntiopam esse ajunt, 
aut Andromacham, quum id nos ne suspicemur qui- 
dem. Nihil necesse est de gustatu et odoratu loqui j 
in quibus intelligentia , etsi vitiosa , est quaedam ta- 
men. Quid de tactu , et eo quidem , quem philosophi 
interiorem vocant, aut doloris, aut voluptatis? in quo 
Cyrenaici solo putant veri esse judicium, quia sen- 
tìatur. Potestne igitur quisquam dicere , inter eum , 
(}ui doleat , et inter eum , qui in voluptate sit , nihii 
interesse? aut, ita qui sentiat, non apertissime insaniat? 
At(]ui qualia sunt haec, quae sensibus percipi dici- 
mus , talia sequuntur ea , quae non sensibus ipsìs 
percipi dicuntur , sed quodam modo sensibus ; ut 
liacc : lllud est album , hoc dulce , canorum illud , hoc 
bene olens , hoc aspcnun. Animo jam haec tenemus 
comprehensa , non sensibus. Ille , deinceps , equus est, 
ille canis. Cetera series deinde sequitur , majora nec- 
tens; ut haec , quae quasi expletam rerum comprehen- 
sionem amplectuntur : Si homo est, animai est mor- 
tale, rationìs particeps. Quo e genere nobis notitiae 
rerum imprimuntur; sine quibus nec intelligi quid- 
quam, nec quaerì, aut disputar! potest Quod si essent 
falsae notitiae ( èwoi'a? enim notitias appellare tu vide- 
bare ) , si igitur essent hac falsae, aut ejusmodi vìsis 
ìmpressae , (|ualia visa a falsis discerni non possent ; 
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occhi nella pittura , gli orecchi nella musica siano 
ammaestrati , chi è che non vegga quanto potere è 
ne’ sensi? Quante cose, che sfuggono al nostro sguar- 
do, veggono i pittori nelle ombre e nei rilievi! Quante 
cose, che nel canto noi non sappiamo, intcndon coloro 
che in quest’ arte sono esercitati ! I quali alle prime 
note del suonator di flauto vi diranno, questa è 1’ An- 
tiopa (i8), 0 questa è 1’ Andromaca , quando noi ciò 
neppure sospettiamo. Non fa mestieri parlar del gusto 
e dell’ odorato ; i quali sensi danno de’ conoscimenti , 
imperfetti sì , ma pur nonostante ne danno. Che dire- 
mo del tatto ? e si di quello detto dai fìlosofì inte- 
riore, cioè del dolore, o del piacere? Il solo de’ sensi 
in cui i Cirenaici (-19) pensano che sia il giudicio del 
vero, perchè esso è sentito. Chi mai adunque oserà 
dire che fra colui che è nel dolore, e colui che è nel 
piacere , non è divario alcuno ? Ovvero , chi pensasse 
così , non sarebbe egli senza più un pazzo ? Ma se 
v’ hanno delle percezioni quali son queste , che chia- 
miamo sensibili (20) , ve ne hanno delle altre , che 
sebbene non dipendano unicamente dai sensi , pur si 
giovano in certo modo dell’ uffizio dei sensi , come 
son queste: La tal cosa è bianca, la tal altra è dolce, 
quella è armoniosa, questa è odorifera, quella è aspra. 
Or ecco delle idee che percepiamo coll’ animo non 
co’ sensi , come : Quello è un cavallo , quello è un 
cane. Seguita poi un’ altra serie di idee , che diconsi 
composte, come son queste, che abbracciano quasi la 
piena comprensione delle cose : Se egli è un uomo , 
è un animai mortale , dotato di ragione. Di questo 
genere appunto sono le nozioni impresse in noi 
delle cose ; senza .delle quali nozioni non si può 
nulla comprendere , nè esaminare , o mettere in dis- 
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qao tandem bis modo uteremnr? quo modo autem, 
quid cuique rei consentaneum esset^ quid repugnaret, 
videremus? Memoriae quidem certe, quae non modo 
philosophiam , sed omiies vitae usus, omnesque artes 
una maxime eontinet, nìhil omnino loci relinquitur. 
Quae potest enim esse memoria falsorum? aut quid 
quisquam meminit, quod non animo comprehendit et 
tenet? Ars vero quae potest esse, nisi quae non ex 
una , aut duabus , sed ex multis animi perceptionibus 
constai? quas si subtraxeris, qui distingues artificem 
ab inscio? non enim fortuito hunc artificem dicemus 
esse , illum negabimus ; sed quum alterum percepta et 
comprebensa tenere videmus, alterum non item. Quum* 
que artium aliud ejusmodi genus sit , ut tantummodo 
rem cemat; aliud, ut moliatur aliquid et faciat : quo- 
modo aut geometres cernere ea potest, quae aut nulla 
sunt , aut intemosci a falsis non possunt ; aut is , qui 
fidibus utitur , explere numeros , et cònficere versus ? 
Quod idem in similibus quoque artibus contiget; qua- 
nim omne opus est in faciendo atipie agendo. Quid 
enim est, quod arte eflici possit, nisi is, qui artem 
tractabit, multa perceperit? 


ì 

8. Maxime vero virtutum cognitio confirmat, per-r 
cipi et comprehendi multa posse. In quibus solis ines- 
se etiam scicntiani dìcìmus; quam nos non compre- 
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putazione. Che se queste nozioni fossero false ( egli ^ 
mi pare che tu chiamassi nozioni quelle che i Greci 
dicono tnoiai ) , S6 adunque fossero false , o impresse 
in noi per mezzo di tali visioni che non lasciassero 
distinguere s’ elle son vere o false, come mai potrem- 
mo servirci di esse? e come vedremmo noi ciò che 
conviene o ciò che disconviene a ciascuna cosa ? Cer- 
to è che allora nessun luogo farebbesi alla memoria, 
la quale tiene in sè non solo la filosofìa , ma eziandio 
tutte le occorrenze della vita, e massimamente tutte le 
arti insieme. Infatti può egli esservi una memoria di 
cose false? 0 potrà taluno ricordarsi di ciò che non 
ha potuto comprender nell’ animo e fermare? Ed 
havvi forse arte alcuna , se non sia essa composta , 
non dirò di una o di due , ma di molte percezioni 
dell’ animo ? Le quali percezioni se tu togli via , co- 
me distinguerai 1’ artista dallo ignorante ? Si non di- 
ciam noi a caso , costui è artista , e colui no ; ma sì 
quando vediamo il primo ritener ciò che ha percepi- 
to e compreso, e l’altro fare il contrario. E siccome 
in tra le arti ve n’ ha di quelle che sono solamente 
specidative (2f), ed altre attive e produttive; in qual 
guisa mai , tolte via le percezioni , o il geometra po- 
trà veder cose che punto non sono, o che non si 
posson distinguere dalle false; o il suonator di liuto 
compiere le misure , e terminare i versi ? Lo stesso 
addiviene in tutte le altre arti , che hanno per fine 
il produrre e 1’ eseguire. Imperocché vorrei ben sa- 
pere che cosa può 1’ arte produrre , se colui , che la 
esercita , non tiene di molte percezioni ? 

8. Soprattutto poi la cognizione delle virtù prova, 
che possono concepirsi e comprendersi molte idee. 
Nelle quali idee sole sta pure , a nostro avviso , la 
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hensionem modo rerum, sed eam stabilem quoque 
atque immutahilem esse censemus : itemque sapien- 
tìam, artem vivendi, quae ipsa ex sese habeat con- 
stantiam. Ea autem constantia si nihil habeat perce- 
pti et cogniti , quacro , unde nata sit , et quomodo ? 
Quaero etiam, iile vir bonus, qui statuit omnem 
cruciatum perferre, intolerabili dolore lacerari po- 
tius, quam ut officium prodat, aut fidem, cur has 
igitur sibi tam graves leges imposuerit, quum, quam- 
obrem ita oporteret , nihil haberet comprehensi , 
percepti, cogniti, constituti? Nullo igitur modo fieri 
potest , ut quisquam tanti aestiniet aequitatem et 
fidem, ut ejus conservandae causa nullum supplicium 
recuset, nisi iis rebus assensus sit, quae falsae esse 
non possunt Ipsa vero sapientia , si se ìgnorabit , 

sapientia sit, nec ne; quo modo primum obtinebit 

« 

nomen sapientiae? deinde quo modo suscipere ali- 
quam rem, aut agere fidenter audebit, quum certi 
nihil erit, quod sequatur? quum vero dubitabit quid 
sit extremum et ultimum bononim, ignorans quo 
omnia referantur, qui poterit esse sapientia? Atque 
etiam illud perspicuum est, constitui necesse esse 
initium, quod sapientia, quum quid agere incipiat, 
sequatur; idque initium esse naturae accomodatura. 
Nam aliter appetitio ( eam enim esse volumus ópjif,-» ) 
qua ad agendum impellimur , et id appetimus , quod 
est visum , moveri non potest. Illud autem , quod 
movet, prius oportet videri, eique credi : quod fieri 
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scienza; cui noi non solamente reputiamo siccome nna 
semplice comprensione delle cose, ma anche siccome 
una comprensione ferma ed immutabile: e il medesimo 
diciamo della sapienza , che è l’ arte del vivere ; 
la quale pure per sua natura è immutabile (22). 
Ora se questa immutabilità non avrà nulla di com- 
preso e di cognito, domando donde avrà le origini, 
e come ? Anche domando per qual cagione quell’ uom 
dabbene , che deliberò sopportare ogni tormento , 
lasciarsi lacerare da intollerabil dolore, piuttosto che 
tradir 1’ uffizio o la data fede, per qual cagione, 
dico , si sarà egli imposto leggi si dure , quando 
nulla avea egli di compreso, di concepito, di cogni- 
to, di fermato, che a tale necessità lo conducesse? 
Dunque non può in alcun modo intervenire, che un 
uomo stimi cotanto 1’ equità e la fede , che per amo- 
re di osservarla ni un supplizio ricusi , se assentito 
non ha a quelle idee, che non possono mai essere false. 
E la sapienza istessa , ove non conoscesse sè essere o 
no sapienza , come mai , innanzi tutto , otterrebbe no- 
me di sapienza ? e appresso , come ardirebbesi ella di 
intraprendere , o condur con fiducia una cosa , se 
nulla avesse di certo che le fosse di guida? c final- 
mente , se dubitasse qual sia il supremo e l’ ultimo 
de’ beni , ignorante dove si debbe ogni azione riferi- 
re, come potrebbe mai essere sapienza? Ed anche è 
cosa evidentissima essere mestieri che la sapienza, 
quando imprenda ad oprar qualche cosa , abbia un 
principio che le sia di guida , e che questo principio 
sia conforme alla natura. Imperocché altramente il 
desiderio ( giacché cosi intendiam noi 1’ dei 
Greci ) , il qual ci muove all’ operare , e ci spinge 
verso r obbietto veduto , non potrebbe mai essere ec- 
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non potest, si id, quod visum erit, discerni non 
poterit a falso. Quo modo autem moveri animus ad 
appetendum potest, si id, quod videtur, non per- 
cipitur , accomodatum ne naturae sit , an alienum ? 
Itemque, si, quid ofiìcii sui sit, non occurrit animoj 
nibil unquam omnìno aget, ad nullam rem unquam 
impelletur, nunquam movebitur. Quod si aliquid ali- 
quando acturus est, necesse est id ei verum, quod 
occurrit , videri. Quid , quod , si ista vera sunt , ra- 
tio omnis tollitur , quasi quaedam dux lumenque 
vitae? tamen ne in ista pravitate perstabitis? Nam 
quaerendi initium ratio attulit; quae perfecit virtu- 
tem, quum esset ipsa ratio coniìrmata quaerendo. 
Quaestio autem est appetitio cognitionis ; quaestio- 
nisque finis, inventio. At nerao invenit falsa; nec 
ea , quae incerta permauent , inventa esse possunt : 
sed, quum ea, quae quasi involuta fuerunt, aperta 
sunt, tum inventa, dicuntur. Sic et initium quaeren- 
di, et exitus percipiendi et comprebendendi tenetur. 
Itaque argumenti conclusio, quae est graecc 
ita definitur : Ratio , quae ex rebus perceptis ad id , 
quod non percipiebatur , adducit 


9. Quod si omnia visa ejusmodi essent, qualia isti 
dicunt, ut ea vei falsa esse possent, neque ea posset 
ulla notio discernere ; quo modo quempiam aut con- 


Digitized by Google 



37 

citato. Ora la cagione , che Io eccita , debbe in prima 
essere veduta e creduta: il che non potrebbe acca- 
dere giammai , se 1’ obbietto vero non potesse esser 
distinto dal falso. £ ancora , come mai 1’ animo sa- 
rebbe eccitato a desiderare , se ciò , che gli vien ve- 
duto , non è da lui concepito se sia conforme o con- 
trario alla natura ? E parimente , se 1’ animo non ri- 
trovi in sè medesimo la legge del dovere, ei non 
oprerà mai nulla affatto , a niuna cosa mai sarà spin- 
to , non .verrà mosso giammai. Che se alcuna volta 
egli operi qualche cosa, è necessario che gli paia 
vero ciò che sente dentro di sè. E che? se le dottri- 
ne vostre fossero giuste, non si torrebbe egli via affat- 
to la ragione, che è come luce e fiaccola della vita? 
Persisterete voi ancora in questo vizioso sistema ? Egli 
si fu in vero la ragione quella che recò il principio 
del cercare; quella che diè perfezionamento alla vir- 
tù , dopo che essa ragione si fortificò nel cercare. E 
la ricerca non è altro che desiderio di conoscere : 
fine poi della ricerca si è lo scoprimento. Ma ninno 
scopre il falso; nè ciò che rimane incerto può dirsi 
che sia scoperto : per contrario quando si mette in 
chiaro ciò che era come avviluppato , allora si dice 
che è scoperto. Ecco qual è il modo onde si ha e il 
principio del cercare , e il fine del percepire e del 
comprendere. Pertanto quella forma di ai^omento , 
che dai Greci chiamasi ànoiei^ii , si definisce cosi : 
Una ragione che da cose concepite conduce a quelle 
che non erano concepite (23). 

9. Che se tutte le nostre visioni fossero siccome 
dicon costoro ( gli Àccademici ), che potessero es- 
sere anche false, e che nessuna nozione avesse forza 
di distinguerle, come mai potremmo affermare che un 
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clusisse aliquid , aut invenisse dicerenms ? aut quae 
esset conclusi ar^umenti iìdes? Ipsa autem philoso- 
phia, quae rationibus progredi debet, quem habebit 
exitum? Sapienliae vero quid futurum est? quae neque 
de se ipsa dubitare debet, neque de suis decretis, 
quae pbilosophi vocant dó/^iara: quorum nullum sine 
scelere prodi poterit. Quum enim decretum proditur, 
lex veri rectique proditur. Quo e vitio et amicitianim 
proditiones , et rerum publicarum nasci solent Non 
potest igitur dubitar!, quin decretum nullum falsum 
possit esse •, sapientique satis non sit , non esse fal- 
sum , sed etiam stabile , fixum , ratum esse debeat -, 
quod movere nulla ratio queat. Talia autem neque 
esse , neque videri possunt eorum catione , qui illa 
Visa , e quibus omnia decreta sunt nata, ncgSnt quid- 
quam a falsis interesse. Ex hoc illud est natum, quod 
postulabat Hortensius , ut. id ipsum saltem perceptum 
a sapiente diceretis, nihil posse percipi. Sed Antipatro 
hoc idem postulanti , quum diceret , ei , qui aflirmaret 
nihil posse percipi, consentaneum esse, unum tamen 
illud dicere percipi posse, ut alia non possent, Car- 
neadcs acutius resistebat. Nam tantum abesse dicebat, 
ut id consentaneum esset , ut maxime etiam repugna- 
ret. Qui enim negaret quidquam esse , quod percipe- 
retur, eum nihil excipere. Ita necesse esse, ne id 
ipsum quidem, quod exccptum non esset, compre- 
hcndi, et percipi ullo modo posse. Antiochus ad islum 
locum pressius videbatur accedere. Quoniam enim id 
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cotale ha tratta una conclusione od ha fatta una 
scoperta? o qual sicurtà avremmo noi della conclu-* 
sion di un argomento? £ la filosofia stessa, la quale 
non progredisce che per mezzo delle ragioni, a qual 
fine diverrebbe ? Che cosa accadrebbe alla sapienza ? 
la quale nè dubitar deve di sè medesima, nè de’ suoi 
precetti, cui i filosofi chiamano dogmi: nessun de’ quali 
può senza delitto essere violato. Imperocché violare uno 
di quei dogmi, egli è come violare la legge del vero e 
del giusto. Dalla quale violazione ne sogliono poi pro- 
cedere i tradimenti delle amicizie e della patria. Dun- 
que non si può dubitare che niun dogma della sa- 
pienza possa esser falso •, e che al savio non basta 
che non sia falso , ma deve esser pur anco stabile , 
fisso , costante ; tale in somma che ninna ragione val- 
ga a distruggerlo. Ma di tal fatta esser non possono 
nè parere questi dogmi nel sistema di coloro, che ne- 
gano che quelle visioni, dalle quali hanno origine 
tutti i dogmi , differiscano dalle false. Di qui è ve- 
nuto ciò che domandava Ortensio (24), doversi dire 
da voi che il savio può almeno avere questa percezione, 
che nulla si può percepire. Ma ad Antipatro, il qual 
voleva pure gli si concedesse la medesima cosa, al- 
lorché diceva , che a colui che affermava non poter- 
si nulla percepire, era pur consentaneo lo asserire 
essere almeno percettibile quest’ unica cosa , ciÓè che 
tutte le altre cose non sono percettibili , Cameade 
rispondeva molto sottilmente : Tanto è lontano , dice- 
va egli , che ciò sia consentaneo , che anzi del tutto 
ripugna al principio; perciocché chi pretende che 
niente vi ha di percettibile, non fa veruna eccezione: 
cosi è necessario che nemmeno ciò che non è eccet- 
tuato, si possa in verun modo comprendere e per- 
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haberent Academici decretiun ( sentitis enitn jam hoc 
me ióyjia dicere ) nihil posse percipi , non debere eos 
in suo decreto , sicut in ceteris rebus , fluctuare , 
praesertim quum in eo summa consisterei. Hanc enim 
esse regulam totius philosophiac , constitutionem yeri, 
falsi , cogniti , incogniti : quam rationem quoniam su- 
sciperent, docereque vellent, quae a quovis accipi 
eporleret, et quae repudiari , certe hoc ipsum, ex quo 
omne veri falsique judicium esset, percipere eos de- 
buisse. Etenim duo esse haec maxima in philosophia^ 
judicium verij et finem bonorum; nec sapientem posse 
esse , qui aut cognoscendi esse initium ignoret , aut 
extremum expetendi, ut, aut unde proficiscatur , aut 
quo perveniendum sit, nesciat. Haec autem habere 
dubia , ncque bis ita confidere , ut moveri non pos- 
sint, abborrere a sapientia plurimum. Hoc ìgitur modo 
potius erat ab bis postulandum , ut hoc unum saltem, 
percipi nihil posse, perceptum esse dicerent. 


Sed de inconstantia totius illonun sentcntiae , si 
ulla sententia cujusquam esse potest nihil appro- 
bantis , est , ut opinor , dictum satis. 

iO. Sequitur disputalo copiosa illa quidem, sed 
paullo abstrusior : habet enim aliquantum a physicis ; 
ut verear , ne majorem largiar ei, qui contra dicturus 
est , libcrtatem et licentiam. Nam quid eum facturum 
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cepire. Antioco sopra una tale questione stringeva 
viemmeglio gli awersarii. Avendo, diceva egli, gli 
Accademici posto un tal precetto ( e ben capite che 
cosi chiamo il dogma ), che nulla si può percepire, 
essi non dovevano nel loro precetto, siccome nelle 
altre cose, fluttuare, essendo specialmente che il fon- 
damento è qui del loro sistema: che questa è la prin- 
cipal le^e di tutta la filosofia, statuire il falso ed il 
vero , il cognito e l’ incognito : il qual principio am- 
mettendo por essi, e volendo insegnare ciò che ognu- 
no creder deve, e ciò che ha da rifiutare, certo bi- 
sogna che eglino avessero ben compresa questa stessa 
cosa, dalla quale procede ogni giudizio del falso e 
del vero : che nella filosofia vi sono queste due prin- 
cipali ricerche, la conoscenza del vero, e il fine dei 
beni ; e che per conseguenza non può essere sapiente 
colui che ignori o qual è il principio del conoscere, 
o il fine del desiderare ; in somma che non sappia o 
donde debba pai-tire o dove debba arrivare : che il 
rimaner dubbioso sopra tali punti , e il non avere in 
ciò una ferma credenza , egli è im andar di lungi 
assaissimo dalla sapienza. Per questa maniera adunque 
era piuttosto da volere da loro che e’ riconoscessero 
almeno questa sola cosa compresa, cioè che niente 
si può comprendere. 

Ma penso che abbastanza detto sia della inco- 
stanza di tutta questa loro dottrina ; se pur può dir- 
si che abbia una dottrina chi non approva mai nulla.. 

10. Viene ora un’ altra discussione , la quale seb- 
bene sia ampia, pure è un poco più astrusa; peroc- 
ché è in essa alcun che di proprio de’ fisici; cosicché 
io temo di lasciar forse a chi mi deve confutare 
troppo più di libertà, anzi di licenza. Infatti che 
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putem de abditis rebus, et obscuris, qui lucem eri- 
pere conetur ? Sed disputari poterai subtiliter, quanto 
quasi artificio natura fabricata esset primum animai 
omncj deinde hominem maxime; quae vis esset in 
sensibus; quemadmodum primo visa nos pellerent, 
deinde appetitio ab bis pulsa sequeretun tum ut sen- 
sus ad res percipiendas intenderemus. Mens enim 
ipsa , quae sensuum fons est , atque etiam ipsa sensus 
est , naturalem vim babet , quam intendit ad ea , qui- 
bus movetur. Itaque alia visa sic arripit, ut bis statim 
utatur ; aliqua recondit ; e quibus memoria oritur. 
Cetera autem simiiitudinìbus consti tuit: ex quibus 
efiiciuntur notitiae rerura , quas Graeci tum èwei'ac , 
tum vocant. Eo quum accessit ratio , argu- 

mentique conclusio, rcrumque innumerabilium multi- 
tudo, tum et perceptio eorum omnium apparet, et 
eadem ratio , perfecta bis gradibus , ad sapientiam 
pervenit Ad rerum igitur scientiam , vitaeque con- 
stantiam aptissima quum sit mens hominis, amplecti- 
tur maxime cognitionem : et istam xaràX))i|/(v , quam , 
ut dixi, vcrbum e verbo exprimentes, comprehensio- 
nem dicemus, quum ipsam per se amat ( nihil est 
enim ei veritatis luce dulcius ) tum etiam propter 
usura. Quocirca et sensibus utitur , et artes eilicit , 
quasi sensus alteros ; et usque eo philosophiam ipsam 
corroborai, ut virtutem efiìciat, ex qua re una vita 
omnis apta sit. Ergo hi, qui negant quidquam posse 
comprebendi , haec ipsa eripiunt vel instrumenta , vel 


Digitized by Google 


45 

cosa penserò io che sia per fare delle cose recondite 
ed oscure colui che si sforza di levar via la luce? 
Del resto potrebbesi^ sottilmente ragionando, dimostra- 
re con qual mirabile arte abbia la natura formato dap- 
prima ogni animale , poi soprattutto 1’ uomo ; qual 
virtù sia ne’ sensi , in qual maniera primieramente ci 
colpiscano le visioni o immagini; poi come il desi- 
derio obbedisca alle impulsioni di esse; da ultimo 
come dirizziamo la sensibilità alla percezione degli 
obbietti. Infatti 1’ animo stesso , che è la fonte delle 
sensazioni , anzi la sensibilità medesima , ha una forza 
naturale, la quale egli dirige verso gli obbietti da 
cui viene eccitato. Pertanto ei prende certe visioni in 
modo che ne usa di subito; altre mette in serbo; donde 
ne nasce la memoria; ed altre finalmente ne compone 
per somiglianza : di che vengono a formarsi le nozio- 
ni o idee generali , che i Greci chiamano ora cwo/a^ 
concepimenti, ed ora anticipazioni. Alla quale 

sensibilità ove si unisca la ragione, l’ argomentazione, 
e la copia grande delle idee, allora e ben si mani- 
festa la percezione di tutte quante queste idee, ed 
anche la ragione stessa procedendo per questi gradi 
perviene alla sapienza (25). Essendo adunque 1’ animo 
umano attissimo alla scienza delle cose, e alla costan- 
za del vivere, abbraccia con tutta forza la cognizione; 
ed ama cosi per sè medesima ( giacché nulla gli è 
più caro della luce del vero ) , come eziandio per 
r uso che ne fa , questa xarixi)>}/iy , che noi traducen- 
do, come dissi, alla lettera, chiameremo compren- 
sione. Il perchè ed ei si giova de’ sensi , ed inventa 
le arti , che sono come nuovi sensi ; e dà alla filoso- 
fia tanto di forza , che possa produrre la virtù ; sola 
norma che basti alla vita. Coloro adunque che ncga- 
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ornamenta vitae; yel potius totam vitam evertunt 
funditus , ipsumque animai orbant animo ; ut difficile 
sit de temeritate eorum , perinde ut causa postulai , 
di cere. 

H. Nee vero satis oonstituere possum, quod sit 
eorum consilium, aut quid velini. Interdum enim 
quum adhibemus ad eos orationem hujusmodi : Si ea , 
quae disputentur^ vera sint, tum omnia fore incerta; 
respondent: u Quid ergo istud ad nos? Num nostra 
culpa est? Naturam accusa ^ quae in profundo veri- 
tatem, ut ait Democritus^ penitus abstruscrit n Àlii 
autem clegantius, qui etiam queruntur, quod eos 
insimulemus omnia incerta dicere; quantumque in- 
tersit inter incertum, et id, quod percipi non pos- 
siti docere conantur, eaque distinguere. Cum bis 
igitur agamus , qui haec distinguunt : illos , qui om- 
nia sic incerta dicunt, ut, stellarum numerus par an 
impar sit, quasi desperatos aliquos relinquamus. Yo- 
lunt enim ( et hoc quidem vel maxime animadver- 
tebam vos moveri ) probabile aliquid esse , et quasi 
verisimile, eàque se uti regula et in agenda vita, et 
in quaerendo ac disserendo. 

Quae ista regula est , sì notionem veri et falsi , 
propterea quod ea non possunt intemosci, nuilam 
habemus? Nam, si habemus, interesse oportet, ut ìn- 
tcr rectum et pravum, sic inter verum et falsum. Si 
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no potersi comprender le cose, rapiscono alia vita 
questi medesimi , quali e’ siano , o strumenti od orna- 
menti suoi, 0 meglio l’ intera vita travolgono; e pri- 
vano r animale istesso del principio che lo anima , 
di maniera che è malagevole il parlare, come ragion 
vorrebbe, intorno a tanta loro temerità. 

W. Nè veramente io posso abbastanza determinare 
quale sia il loro proposito , o che cosa si vogliano. 
Imperciocché quando talvolta parliam loro in questo 
modo : Se vere fossero le dottrine vostre (26) , allora 
sarebbero incerte tutte cose; essi ci rispondono: u Che 
importa a noi ? è forse nostra la colpa ? Accusane la 
natura, che, come dice Democrito, ha interamente 
sepolta la verità nel profondo, n Altri poi rispondono 
più accortamente ; perchè lagnandosi eglino che noi 
li accusiamo di dire che tutto è incerto, si sforzano 
di dimostrarci qual differenza corra tra ciò che è incer- 
to, e ciò che non è percettibile, e cosi di distinguerci 
queste due cose. Accontiamoci dunque con costoro 
che fanno una tale distinzione (27) ; e coloro , che 
dicono cosi incerte tutte cose, come se sia pari o no 
il numero delle stelle, abbandoniamo siccome uomini 
di cui non v’ ha nulla a sperare. Vogliono adunque 
costoro ( e ben notai che voi in vero eravate special- 
mente mossi da una tal distinzione ) , che v’ abbia 
qualche cosa di probabile, e di quasi verisimile, e 
che questa sia la regola onde e’ si servono così per 
condurre la vita, come per indagare e ragionare. 

Ma qual è mai questa regola , se cognizion del 
vero e del falso , per ciò appunto che queste due 
cose non si posson distinguere , nessuna abbiamo ? 
Perchè , se ne abbiamo una , è d’ uopo , che siccome 
è divario fra il bene ed il male, cosi pur sìa tra il 
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nihil interest, nulla regala est: nec potest is, cui 
est visio veri falsique communis, uUum habere judi- 
cium , aut uUam omnino veritatis notam. I*iam , quum 
dicunt, hoc se unum tollere, ut quidquam possit ita 
videri, ut non eodem modo falsum etiam possit vi- 
derì , celerà autem concedere : faciont pueriliter. Quo 
enim omnia judicantur, sublato, reliqua se negant 
tollere j ut, si quis quem ocuUs privaverit, dicat, ea, 
quae cerni possent, non se ei ademisse. Ut enim illa 
oculis modo cognoscuntur, sic reliqua visis; sed pro- 
pria veri, non communi veri et falsi nota. Quamob- 
rem, sive tu probabilem visionem, sive probabilem 
et quae non impediatur, ut Carncades volebat, sive 
aliud quid proferes , quod sequare ; ad visum illud , 
de quo agimus , libi erit revertendum. In eo autem , 
si erit communitas cum falso , nullum erit judicium , 
quia proprium in communi signo notori non potest. 
Sin autem commune nihil erit, habeo, quod volo; 
id enim quaero, quod ita mihi videatur verum, ut 
non possit idem falsum videri. Simili in errore ver- 
santur, quum vi veritatis coacti, perspicua a perce- 
ptis volunt distinguere , et conantur estendere , esse 
aliquid perspicui; verum illud quidem impressum in 
animo atque mente, ncque tornea id percipi ac com- 
prehendi posse. Quo enim modo perspicue dixeris al- 
bum esse aliquid , quum possit accidere , ut id , quod 
nigrum sit, album esse videatur? aut quo modo ista 
aut perspicua diceiuus, aut menti impressa subtilitcr. 
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vero ed il falso. Se niun divario è, allora non è pur 
regola alcuna; nè puote chi ha comune la Vision del 
vero e del falso , fermare un giudizio , o avere alcun 
segno affatto della verità. Conciossiachè quando dico- 
no, che essi non concedono quest’ uno, che tale 
possa un obbietto offerirsi a noi, che pur non possa 
per egual modo offerircisi anche falso, e che il ri- 
manente ce lo concedono , egli è dire una puerilità. 
Perciocché dopo di averci tolto ogni mezzo di giu- 
dicare, negano che ei ci tolgano il rimanente: simili 
in ciò a colui , che dopo di aver privato un uomo 
degli occhi, dicesse di non avergli levati via gli obbietti 
eh’ egli ha dinanzi. Nel modo pertanto che certe cose 
son conosciute per opera degli occhi, così tutte le 
altre il sono per mezzo delle immagini ; ma si per 
un segno proprio del vero, non per un segno co- 
mune del vero e del falso. Il perchè , o tu siegui la 
Vision probabile , o quella che non solo è probabile , 
ma anche libera da ostacoli, come vuole Cameade (28), 
o qualunque altro principio , pure ti sarà necessario 
tornar sempre a questa visione, onde parliamo. Se 
poi in questa fosse un che di comune col falso, al- 
lora non si potrebbe formare alcun giudizio , perchè 
non può notarsi proprietà dentro a un segno comune. 
Se poi nulla sarà di comune , ho vinto il punto ; pe- 
rocché cerco cosa che mi paia talmente vera che non 
mi possa per egual modo parere anche falsa. In simi- 
le errore pur sono, allorché convinti e costretti dal- 
la forza del vero, vogliono dalla percezione distin- 
guere r evidenza , e si sforzano di mostrare che vi 
hanno verità evidenti , impresse bensì nell’ animo e 
nella mente, ma che pur non cadono né sotto alla 
percezione, nè sotto alla comprensione (29). Ma quale 
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quum sit incertum, vere, inaniterve moveatur? Ita 
neque color, neque corpus, nec veritas, nec argumen- 
tum, nec sensus, neque perspicuum ullum relinqui- 
tur. Ex hoc illud bis usu venire solet, ut, quidquid 
dixerint , a quihusdam interrogentur : Ergo istuc qui- 
dem percipis? Sed qui ita interrogant, ab bis irri- 
dentur. Non enim urgent, ut coarguant, neminem 
ulla de re posse contendere, neque asseverare, sine 
aliqua ejus rei, quam sibi quisque piacere dieit, 
certa et propria nota. Quod est igitur istuc vestrum 
probabile ? Nam si , quod cuique occurrit , et primo 
quasi adspectu probabile videtur , id coniirmatur , 
quid eo levius? Sin ex circumspectione aliqua et ac- 
curata consideratione , quod visum sit, id se dicent 
sequi , taraen exitum non habebunt Primum quia bis 
visis, inter quae nihil interest, aequaliter omnibus 
abrogatur iìdes; deinde, quum dicant posse accidere 
sapienti, ut, quum omnia fecerit, diligentissimeque 
circumspexerit , exsistat aliquid, quod et veri simile 
videatur, et absit longissime a vero: quomodo, si ma- 
gna parte quidem ( ut solent dicere ) ad verum 
ipsum aut quam proxime accedant, confidere sibi 
poterunt? Ut enim confidant, notum iis esse debebit 
insigne veri ; quo obscurato et oppresso , quod tan- 
dem sibi verum videbuntur attingere? Quid autem 
tam absurde dici potest, quam quum ita loquuntur: 
u Est hoc quidem illius rei signum, aut argumen- 
tum , et ea re id sequor : sed fieri potest , ut id 
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/evidenza sarà mai nel dire che la tal cosa è bianca , 

/quando può avvenire che il nero sembri bianco? Ov- 
; vero come affermeremo noi che queste cose siano o 
evidenti o impresse per sottile maniera nell’ animo , 
quando è incerto se ciò , che T animo prova , sia ve- 
rità od illusione? In questo modo tutto vien tolto, 
colore , corpo , verità , prova , sensazione , evidenza. 
Di qui suole ad essi intervenire questo, che qualun- 
que cosa affermino, è pronto chi loro domanda: Dun- 
que voi concepite almeno questa cosa ? Ma eglino 
si fanno beffe di chi fa loro tale domanda. Imperoc- 
ché costoro non li incalzano per provare ad essi che 
nessuno può di nulla disputare > nè affermar nulla , 
se la cosa che vien sostenuta, non ha un segno certo 
e speciale. Qual è adunque questa vostra probabilità? 
Se ottiene il vostro assenso ciò che vi si presenta e 
pare probabile al primo , direi , aspetto , che legge- 
rezza non è questa? Se poi dite che si deve seguire 
ciò che ci vien veduto, ma dopo aver dato luogo 
ad una certa cautela e ad un esame accurato , non 
vi torrete tuttavia d’ impaccio. Primieramente perchè 
queste visioni , fra cui non è divario , sono tutte 
egualmente indegne di. fede ; secondariamente , soste- 
nendo voi che può accadere al savio , che , a mal- 
grado di tutti i suoi sforzi, e di tutte le sue cautele, 
gli si presenti cosa che a lui paia verisiniile, e sia 
pure lontanissima dal vero , come mai potrete avere 
speranza di esservi in gran parte ( come usate dire ) 
avvicinati al vero , o almeno per quanto era possi- 
bile? Affinchè poteste avere questa speranza, bisogne- 
rebbe che vi. fosse conosciuto il segno proprio del 
vero } il qual segno ove sia oscurato e coperto , qual 
verità mai vi penserete di ' aver toccata ? Ora quale 
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quod signiPicatar , aat falsum sit, ant nihil sit omni- 
no. » Sed de perceptionc hacteniis. Si quis cnim ca , 
quac dieta sunt *, lafeliaclare volet , facile , ctiara ab- 
scntibus nobis , vcritas se ipsa defendet. 


dS. His satis cognitis , qaae jam cxplicata stmt , 
nunc de assensione atque approbatione , quam Graeci 
ci7xarà^£criv vocaiit, pauca diceiTuis : non quo non latus 
locus sit; sed paullo ante jacta sunt fundainenta. Nam 
quum vim , quae essct in sensibus , explicabamus , 
siraul iHud aperiebatur, comprehendi multa« et 'percipi 
sensibus; quod fieri sine assensione non potest Deinde 
quum inter inanimum et animai hoc maxime intersit^ 
quod inanimum nihil agit , animai agit aliquid ( nihil 
cnim agens ne cogitaci quidera potest quale sit ), aut 
ci sensus adimcndus est, aut ea, quac est in nostra 
potestate sita, reddenda assensio. At vero animus quo- 
dam modo eripitur his, quos ncque sentire, ncque as- 
sentici yelunt. Ut enim necesse est , lancem in libra , 
ponderibus impositis, deprimi; sic animum pcrspicuis 
cedere. Nam, quo modo non potest- animai ullum non 
appetere id , quod accomodatum ad naturam appareat 
( Graeci id ci'xeTo^ appellant ); sic non potest objectam 
rem perspicuam non approbarc. Quamquam, si ilia, de 
quibus disputatum est, vera sunt, nihil attinet de assen- 
sione omnino loqui. Qui cnim quid percipit, assentitur 
statini. Sed haec etiam sequuntur: nec memoriam sine 
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■ maggiore assurdità di questa , quando dite : « Cotesto 
è il segno o la prova di quella cosa, e perciò mi<vi 
appiglio; ma tuttavia può accadere che la cosa, che 
è rappresentata , o sia falsa , o sia nulla affatto ». Ma 
intorno alla percezione basta. Imperocché se alcuno 
confutar voglia ciò che da noi fu detto , la verità 
stessa , anche lontani noi , di per sé difenderassi. 

12. Sviluppata abbastanza questa parte della nostra 
^ questione , ora diremo poche paróle intorno all’ as- 
senso e all’ approvazione, che i Greci chiamano 
ra&£(7/v (50): non perchè non sia un argomento vasto; 
ma perchè i fondamenti ne sono già stati precedente- 
mente posti. Imperocché nello spiegare qual potere 
sia ne’ sensi, faceviisi aperto nel tempo medesimo an- 
che ciò , che molte cose si comprendono e conce- 
piscono colla sensibilità ; il che non può addivenire 
senza il nostro assentimento. Appresso , siccome fra 
r essere inanimato , e l’ essere animato havvi questo 
grandissimo divario , che il primo nulla opera , e il 
secondo opera qualche cosa ( perocché' nè anco po- 
trebbesi concepire qual fosse un essere animato nulla 
operante ), o d’uopo è togliere ad esso la sensazione, 
0 concedergli anche l’assenso, il quale sta pure in no- 
stro potere. Ora il non concedere ad un essere ani- 
mato la sensazione e l’ assenso, egli è in certo modo 
come levargli la ‘vita. Perchè, siccome è d’ uopo che 
nella bilancia 1’ uno de’ gusci ceda al peso che sopra 
vi si pone; cosi 1’ animo ceder deve alla evidenza. In 
(]uel modo pertanto che non può 1’ essere animato 
non desiderare ciò che gli apparisce conforme a sua 
natura ( ciò i Greci appellano ); egualmente 

non può non prestare assenso a cosa evidente che 
gli si pari dinanzi. Avvegnaché, se giusti sono i prin- 
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assensione posse constare, nec notitias rerum, nec ‘ ' 
artes ; idque quod maximum est , ut sit aliquid in 
nostra potestate , in co, qui rei nulli asscntietur, non 
erit. Ubi igitur virtus , si nihil situm est in ipsis 
nobis ? . Maxime autem absurdum , vitia in ipsorum | 
esse potestate, ncque peccare quemquam, nisi assen- ? 
sione; hoc idem in virtute non esse, cujus oranis ' 
constantia et firraitas ex bis rebus constai , quibus ; 
asscnsa est , et quas approbavit : omninoque ante vi- f 
deri aliquid, quam agamus. Decesse est, eique, quod 
visum sit, assentiri, Quarc qui aut visum, aut assen- 
sum tollit, is omnem actionem tollit e vita. 


d3. Nunc esf videamus, quac contra ab his dispu- 
taci solent. Sed prius potestis totius eorum rationis 
quasi fundamenta cognoscere. Coraponunt igitur pri- 
mum artem quamdam de his , quae visa dicimus , 
eorumque et vim et genera definiunt : in his , quale 
sit id , quod percipi et coraprehendi possit , totidem 
verbis, quot Stoici. Deinde illa exponunt duo, quae 
quasi contincant omnem hanc quaestionem: quae ita 
vixieantur , ut etiam alia eodem modo videri possint, 
nec in his quidquam intersit , non posse eorum alia 
percipi, alia non percipi; nihil interesse autem, non 
modo si omni ex parte ejusdem modi sint, sed 
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cipii che abbiamo sostenuti , è al tutto cosa inutile 
parlar dell’ assenso : perchè chi percepisce un obbiet- 
to, anche di subito vi assente. Ma aggiungasi pur questa 
conseguenza : che senza as^ntimento non v’ ha più 
nè memoria , nè nozioni , nè arti ; e , ciò che mag- 
gior cosa è^ che essendo pure qualche cosa in poter 
nostro ; niente ha in poter suo chi non assente à cosa 
veruna. Dove sarà dunque la virtù, se più nulla sarà 
I in noi medesimi? £ certamente sarebbe assurdo grab4is- 
simo, che i vizii fossero in poter nostro, e che nessuno 
potesse peccare se non con assentimento; e che la 
medesima cosa non fosse poi rispetto alla virtù , di 
cui tutta la costanza e fermezza si compone di quelle 
cose alle quali ha acconsentito, e cui ha approvate; 
ed egli è al tutto necessario che avanti di operare ci 
si presenti un obbietto , e che all’ obbietto stesso noi 
prestiamo, il nostro assenso. Per la qual cosa chi to- 
glie 0 la visione , o 1’ assentimento , toglie alla vita 
ogni sorta di azione. 

i3. Vediamo ora ciò che risponder sogliono costo- 
ro in contrario. Ma innanzi io vo’ farvi conoscere i 
fondamenti di tutto il loro sistema. Primieramente 
adunque essi compongono una specie di teorica di ciò 
che noi abbiam chiamato visioni; e di esse definiscono 
la natura e le specie : e distinguono quali <son quelle 
che esser possono percepite e comprese, usando le 
stesse parole degli Stoici. Appresso pongono questi 
due principii , i quali , secondo loro , abbracciano 
tutta la questione: primo, che se una cosa si pre- 
senta a noi con la stessa apparenza con cui ne si 
può presentare un’ altra , e che fra loro non v’ abbia 
divario alcuno, è impossibile che 1’ una si percepisca, 
e l’ altra no : secondo , che non vi sarà fra esse di- 
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cliam si dtscerni non possint. Quibus positis, unius ar* 
gumenti conclusione tota ab bis causa comprehenditur. 
Composita ca conclusio sic est : « Eorum , quae vi- 
dentuCj alia vera sunt,alia falsa; et quod falsum est, 
id percipi non potcst: quod autem verum visum est, 
id orane tale est, ut ejusdem modi falsum etiam 
possit videri..£t, quae visa sunt cjusmodi, ut in iis 
nipii intersit,non posse accidere, ut eorum alia pcr> 
cipi possint, alia non possint. Nullum igitur est visum, 
quod percipi possit. n 

Quae autem sumunt , ut concludant id , quod 
volunt , ex bis duo sibi putant concedi: ncque 
enim quisiiuam repugnat. Ea sunt baoc : » Quae 
Visa falsa sint, ca percipi non posse; n et alte- 
rurii: u Inter quae visa nlbil intersit, ex bis non 
posse alia talia esse , ut percipi possint , alia ut 
non possint. « RcEuiua vero multa et varia oratione 
defendunt. Quae sunt item duo ; unum, « Quae eorum 
videantur, alia vera esse, alia falsa; « alterura, « Orane 
visum , quod- sit a vero , tale esse, quale etiam a falso 
possit esse. » Haec duo proposita non praetervofant, 
sed ita dilataht, ut non mediocrem curam adbibeant 
et diligcntiam. Dividunt enim in partes, et eas qui- 
dem magnas : prinuim in sensus ; deinde in ca , quae 
ducuntur a scnsibus , et ab ornai consuetudine , quaiu 
obscurari volunt. Tum perveniunt ad cam partem , ut 
ne rationc quidem, et conjectura ulla rcs percipi 
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vario alcuno , non solo se in tutte parti si rassomi- 
glino perfettamente j ma eziandio se non sia possibile 
il distinguerle. Ciò posto , da loro si stringe tutta la 
causa nella conclusione di un solo argomento. Ecco 
di qual modo è questa conclusione: u Delle cose che 
ci si presentano , le une son vere , le altre false ; e 
ciò che è falso, non può essere concepito: ciò poi, che 
ci si presenta vero , egli è tale che può avere le me- 
desime apparenze di ciò che è falso : e quando due 
cose son tali , che fra loro non v’ ha differenza alcu- 
na , non può intervenire che 1’ una sia percettibile , 
e r altra no : dunque nessuna visione ci ha , la quale 
sia percettibile. » 

Di quelle proposizioni poi sopra le quali si fon-' 
dano per trarne le volute conclusioni, e’ pensano che 
loro sian concedute le due che seguono -, e ninno 
forse le nega. L’ una è : « Che le visioni false non 
si possono concepire ; « e 1’ altra : « Che fra quelle 
visioni , in cui non è divario , non è possibile che 
le une siano tali che si possano concepire, e le 
altre non si possano. » Le rimanenti loro propo- 
sizioni le difendono con largo e vario ragionamento. 
Le quali pat-imente son due ; 1’ una : « Che delle 
visioni , che ci si offrono , altre son vere , ed altre 
false ; » r altra : « Che ogni visione , che venga 
dal vero, ha la stessa apparenza come se venisse dal 
falso M. Queste due proposizioni non le sorvolano , 
ma le sviluppano siffattamente, che non si potrebbe 
con maggior cura ed esattezza. Infatti e’ discendono 
a partizioni , e invero minute : prima parlano de’ sen- 
si , poi delle cognizioni che dobbiamo ai sensi , e al- 
r esperienza comune, sopra cui tentano di gittar tene- 
bre. Da ultimo vengono a quella parte, che nemmeno 
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possìt Haec autem universa concidunt etiaih minutius. 
Ut enim. de scnsibus hestemo sermone vidistis , item 
faciunt de reliquis j in singulisque rebus , quas in 
minima dispertiunt , volunt eifìcere , bis omnibus, quae 
visa sint, veris, adjuncta esse falsa, quae a. veris 
nihil differant : ea quum talia sint , nibil posse com- 
prebendi. 


-14. Hanc ego subtilitatem , pbilosopbia quidem 
dignissimam judico, sed ab eorum causa, qui ita 
disserunt, remotissimam. Definitionbs enim, et parti- 
tiones , et borum luminibus utens oratio , tum simili- 
tudines dissimilitudinescpie , et earum tenuis et acuta 
' distinctio , fidentium est bominum , iila vera, et firma, 
et certa esse, quae tutentur; non eorum, qui clament, 
nibilo magis vera illa esse, quam falsa. Quid enim 
agant, si, quum aliquid definierint, roget eos quis- 
piam, num illa definitio possit in aliam rem transferri 
quamlibet? Si posse dixerint; quid dicere babeant, 
cur illa vera definitio sit? Si negaverint; fatendum 
sit, quoniam vel illa definitio transferri non possit in 
falsnm, quod ea definitione explicetur, id percipi 
posse : quod minime illi volunt. 

Eadem dici poterunt in omnibus. Si enim di- 
cent , ea , de quibns disserent , se dilucide perspi- 
cere , nec ulla communione visorum impediri -, com- 
prcbcndcre ea se fatebuntur. Sin autem negabunt 


Digilized by Google 


S7 

per ragione e congettura si possa concepire cosa veru- 
na. Queste generali partizioni suddividono anche in 
parti più minute. Imperocché essi fanno pel rimanente 
ciò che nel discorso di ieri vedeste fare pei sensi -, e 
in ciascuna di queste partizioni^ che suddividono in 
piccolissime frazioni , vogliono inferirne, che in mezzo 
e totte queste nostre visioni vere se ne trovano me- 
scolate anche deUe ialse, le quali dalle vere punto 
non difièriscono ^ e che essendo esse di tale maniera, 
ne segue che nulla si può comprendere. 

-14. Quanto a me giudico questa sottigliezza molto 
degnissima della filosofia , ma niente propria della 
causa di coloro che cosi ragionano. Imperocché defi- 
nizioni, e partizioni, e ragionamento che si giova del 
lume di esse, poi similitudini e dissimilitudini , e di 
queste distinzione acuta e sottile si convengono ad 
uomini , i quali credono che siano vere e solide e 
certe le dottrine che difendono; e non a coloro che 
gridano che esse non sono niente più vere che false. 
Che faranno costoro , se , dopo che avran definito 
qualche cosa, taluno gli interroghi, se quella defini- 
zione possa ad altra qualsivoglia cosa appropriarsi ? 
Ove rispondano di sì, come proveranno allora che la 
definizione é giusta? Ove rispondano di no, sarà come 
confessare ( giacché non può quella definizione appro- 
priarsi al falso ), che pur si può comprendere la cosa, 
che viene da quella definizione spiegata : il che essi 
assolutamente negano. 

Lo stesso rimprovero può farsi loro rispetto a 
tutte le altre parti. Imperocché se diranno ' che essi 
vedono chiaramente le cose di che abbiano a ragionare, 
c che non sono ingannati da veruna comimion di vi- 
sioni , anco confessar dovranno che le possono com- 
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vera visa a falsis posse distingui , qui poterunt 
longius progredì? Occurretur enim, sicut occursum 
est. Nam concludi argumcntum non potest ^ nisi 
bis, quao ad concludendum sumpta erunt, ita pro- 
batis, ut falsa ejusdera modi nulla possint esse. 
Ergo si rebus comprebensis et pereeptis nisa et pre- 
gressa ratio boc eflìciet , nibil» posse comprebendi ; 
quid potest reperirla quod ipsum sibi repugnet magis? 
quumque ipsa natura accuratae orationis boc profi- 
teatur , se aliquid patefacturam , quod non appareat , 
et, quó id facilius assequatur, adbibituram et scnsus, 
et ea , quae perspicua sint ; qualis est istorum oratio , 
qui omnia non tam esse, quam videri volunt ? Maxime 
autem convincuntur , quum baec duo prò congruen- 
tibus sumunt, tam vebementer repugnantia: primum, 
« esse quaedam falsa visa ; j> quod quum volunt , de- 
clarant quaedam esse vera : deinde ibidem , « intcr 
falsa visa et vera nibil interesse. » At primum sum- 
pscras, tanquam intcresset Ita priori posterius, poste- 
riori superius non jungitur. 


Sed progrediamur longius, et ita agamus, ut 
nibil nobis assentati esse videamur; quaeque ab bis 
dicuntur , sic persequamur , ut nibil in praetcritis rc- 
linquarous. Primum igitur perspicuitas illa , quam 
diximus, satis magnam babet vim, ut ipsa per scsc. 
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prendere. Se poi negheranno potersi le visioni vere 
distinguer dalle false, come potranno proceder più in- 
nanzi ? Si obbiettcrà loro nel modo che si è di giù 
obbiettato : perchè non si può conchìudere un argo- 
mento, se le proposizioni, che son fondamento alla 
conclusione, non son cosi provate che non possano 
essere mai false della maniera medesima. Se dunque 
lu ragione, la quale si appoggia e cammina sopra cose 
comprese e concette, verrà a conchiudere che niente 
può essere compreso ,. qual cosa mai sarà al mondo 
che sia più contraria a sè stessa ? E poiché la natura 
medesima di un diligente ragionamento è di mettere 
in aperto qualche cosa che sia nascosta, e di ricor- 
rere per tal fine alla testimonianza de’ sensi e alla 
evidenza ; di qual natura mai sarà il ragionamento di 
costoro , i quali sostengono che nelle cose non vi ha 
meno di verità che di apparenza? Ciò poi che li met- 
te in fondo , si è lo ammettere che essi fanno come 
concordevoli queste due proposizioni , le qual! si for- 
temente sono fra loro opposte ; la prima : « Che vi 
hanno certe visioni false; n la qual cosa mentre che 
affermano , si dichiarano che ve ne ha delle vere : la 
seconda poi : u Che tra le visioni false c le vere non 
v’ ha divario nessuno. » Ma voi poneste la prima pro- 
posizione in modo da farci un divario. Dunque la 
prima non si accorda con la seconda, nè la seconda 
con la prima. 

Ma proseguiam cammino, e adoperiamo di maniera 
che non paia aver noi adulato a noi medesimi ; e se- 
guitiamo tutte le loro obbiezioni, si che ninna venga 
per noi dimenticata. In primo luogo adunque quella 
evidenza , che noi dicemmo , ha una forza bastevol- 
mcnte grande per farci conoscere di per sè sola le 
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ca , quac sint, nobis, ita ut sint, indicet. Scd tamen, 
ut maneamus in perspicuis firmius et constantius, 
majorc quadam opus est vel arte , vel diligentia , ne 
ab iis, quae clara sint ipsa per sese, quasi praestigiis 
quibusdam et captionibus depellamur. fiam , qui vo- 
luit subvenire erroribus EpicurilS iìs, qui videntur 
conturbare veri cognitionem , dixitque sapicntis esse, 
opinionem a perspicuitate scjungere ; nibil profecit. 
Ipsius cnim opinionis errorem' nullo modo sustoliL 

-15. Quamobrem quum duae causae perspicuis et 
evidentibus rebus adversentur, auxilia totidem sunt 
centra comparanda. Adversatur enim primum, quod 
parum defigunt animos et intendunt in ea , quae per- 
spicua sunt , ut , quanta luce ea circumfusa sunt, pos- 
sint agnoscere: alterum est, quod fallacibus et captiosis 
interrogàtionibus circumscripti atque decepti quidam , 
quum eas dissolvere non possunt, desciscunt a veri- 
tate. Oportet igitur et ea, quae prò perspicuitate 
responderi possunt, in promptu habere; de quibus 
jam diximus : et esse armatos , ut occurrere possimus 
interrogàtionibus eorum, captionesque discutere. Quod 
deinceps Tacere constitui. 

Exponam igitur generatim argiunenta eorum, 
quoniam ipsi etiam illi solent non confuse loqui. Pri- 
mum conantur estendere, multa posse videri esse, ({uae 
omnino nulla sint, quum animi inaniter moveantur 
codem modo rebus iis , quac nuUae sint , ut iis , quae 
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cose che sono, nel modo appunto che sono. Tuttavia 
acciocché noi più stabilmente e costantemente rima- 
niamo nella evidenza , ci bisogna di far uso d’ una 
maggiore o dicasi arte, o diligenza, per non essere 
quasi da prestìgi e da fallacie rimossi da quelle cose 
che sono chiare per sé stesse. Infatti Epicuro, allorché 
volle prevenir questi errori che sembrano impedire la 
conoscenza del vero, dicendo che il savio deve sepa- 
rar r evidenza dall’ opinione , non approdò a nulla ; 
imperocché non tolse in vcrun modo 1’ errore che è 
proprio della stessa opinione. 

45. Per la qual cosa due essendo gli ostacoli che 
si frappongono all’ evidenza , hawi bisogno di due 
mezzi per distruggerli. Il primo ostacolo che si frap- 
pone è , che poco si pon mente e si fa poca atten- 
zione alle cose evidenti per poter conoscere di quanta 
luce siano vestite ; 1’ altro è , che circoscritti ed ag- 
girati taluni da fallaci ed insidiose interrogazioni, non 
potendo strigarsi da esse , si dilungano dal vero. Egli 
è dunque necessario ,‘ ed avere in pronto quelle cose 
che risponder si possono in favor della evidenza; del- 
le quali già dicemmo: ed essere armati per poterci 
schermire dalle interrogazioni insidiose, e risolvere i 
sofismi. Il che ho deliberato di far qui appresso. 

Esporrò adunque distintamente gli argomenti de- 
gli avversarìi, giacché sogliono pur essi parlare con 
ordine. 

In primo luogo si sforzano di mostrare, che 
molte cose , le quali punto non sono , sembra a noi 
che siano ; essendo che 1’ animo riceve delle vane 
impressioni nel modo stesso si da quelle cose che pun- 
to non sono, come da quelle che realmente sono. Impe- 
rocché se voi affermate , dicono essi, che alcune visioni 
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sint. Nam qnum dicatis , inquiant, yisa quaedam mitti 
n deo/velut ca,quac in somnìs vidcantur., quacque 
oraciilis, auspìciis, extis declarentur ( hacc enim ajunl 
probari Stoicis , quos centra disputant ) : quacnint , 
(|uonam modo , falsa visa quae sint , ea deus cfiicere 
possit probabilia: quae autera piane proxime ad vemm 
accedant , cflìcere non possit ? aut , si ca quoque pos- 
sif, cur illa non possit , quae perdifficilitcr , intemo- 
scantur tamen ? et , si haec , cur non inter quae nihil 
' intersit omnino ? Deinde , quum mcns moveatur ipsa 
per sese , ut et ea declarant , quae cogitatione depin- 
gimus, et ea, quae vel furiosis, vel dormientibus 
videntur, non, inquilini, veri simile sit, sic etiam 
mentem moveri , ut non modo non internoscat , visa 
vera illa sint, anne falsa, sed.ut in bis nibil intersit 

• -4 

omnino? ut si qui tremerent et exalbescerent vel 
ipsi per se , motti mentis aliquo , vcl obiecta terribili 
re extrinsecus , nihil ut esset , qui distingueretur tre- 
mor ille et pallor, neque ut quidquam interesset inter 
intestinum et oblatum. Postremo si nulla visa sunt 
probabilia , quae falsa sint , alia ratio est : sin autera 
sunt, cur non etiam, quae non facile internoscantur? 
cur non , ut piane nihil intersit ? praeserlim quum 
ipsi dicatis, sapientem in furore sustinere se ab omni 
assenso, quia nulla in visis distinctio apparcat. 

> I. 
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ci son mandate da un dio« come quelle che ci apparisco- 
no in sogno, e delle quali noi interroghiamo gli oracoli» 
gli auspizii , e le interiora ( e dicono che anche gli 
Stoici , contro .cui essi disputano , ammettono tali cre- 
denze ) (5i) ; perchè mai, domandano, potendo un dio 
render probabili delle visioni che sieno false, non po- 
trebbe poi renderle affatto ' verisimili ?' E potendo 
anche ciò fare , perchè non potrebbe fare che molto 
difRcilmente si distinguessero ? E potendo pur ciò , 
perchè non potrebbe poi anche renderle tali che 
non si distinguessero per nulla affatto (32)? In secon- 
do luogo , poiché r animo si muove spontaneamente , 
come ciò attestano e le immagini che il .pensiero crea, 
e quelle che si presentano o a chi è nella demenza, 
o a chi dorme , non sarà egli verisimile , dlcon essi , 
che pur quest’ animo sia mosso per modo che non 
solo non distingua , se quelle visioni , che ha , siano 
vere , 0 false , ma anche che non vegga in esse alcun 
divario affatto? in quella guisa, per esempio, che 
mettendosi alcuni a tremare e a impallidire , o per 
sè stessi per ispontanco movimento dell’ animo , o per 
vedimento di obbietto esteriore che li atterrista, per 
modo che niente si facesse innanzi a noi con cui poter 
distinguere la cagione di quel tremore e pallore , nè 
differenza alcuna ci si offerisse per conoscere se la 
cagione fosse interna od esterna. Finalmente, aggiun- 
gono essi, se nessuno visioni, le quali siano false, son 
probabili, il nostro ragionare è inutile; se poi alcune 
son probabili, perchè non le saranno anche quelle che 
difficilmente si distinguono dalle false? e perchè non 
anche quelle tra cui non sia alcun divario affatto ? spe- 
cjalmcnte poi quando voi stessi dite che il. savio de.ve 
nel bollor dell’animo tener sospeso ogni assenso ^ per- 
chè allora ninna distinzione appare nelle sue visioni. 
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46. Adhasomnes visiones inanes Antiochus quidem 
pemulta dicebat, et erat de hac una re unius diei 
disputatio. Mihi autem non idem faciondum puto -, 
sed ipsa capita dicenda. Et primum qbidem hoc re- 
prehendendum , quod captiosissimo genere interroga* 
tionis utuntor: quod genus minime in philosophia 
probari solet, quum aliquid minutatim et gradatim 
additar aut demitor. Soritat hos vocant, qnia acervum 
eifìciunt uno addito grano. Vitiosum sane , et captio- ^ 
sum genus. Sic enim adscenditis-: u Si tale yisum 
objectum est a deo dormienti ^ ut probabile sit, cur 
non etiam ut valde veri simile? cur deinde non, ut 
difiiciliter a vero intemoscatur ? deinde, ut ne inter- 
noscatur quidem? postremo ut nihil inter hoc et 
illud intersit? Huc si perveneris, me tibi prìmum 
quidque concedente ; meum vitium fuerit: sin ipse tua 
sponte processeris ; tuum. Quis enim tibi dederit , aut 
omnia deum posse, aut ita facturum esse, si possit? 
Quomodo autem sumis, ut, si quid cui simile esse 
possit, sequatur, ut etiam intemosci diflBciliter possit? 
deinde, ut ne intemosci quidem? postremo, ut eadem 
sint ? ut, si lupi canibus similes, eosdem dices ad ex* 
tremum. Et quidem honestis similia sunt quaedam 
non honesta, et bonis non bona, et artiiìciosis minime 
artificiosa. Quid dubitamus igitur ailìrmare, nihil inter 
haec interesse? Ne repugnantia quidem videmus? - 
Nihil est enim, quod de suo genere in aliud genus 
tr^nsferri possit. - At si eflSceretur , ut inler visa dif- 
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■16. Intorno a tutte queste Tane visioni Antioco 
parlava molto lungamente ^ e sopra questo solo sog- 
getto durava la disputa un giorno intero. Quanto a 
me non istimo che sia necessario fare altrettanto , ma 
solo toccarne i principali capi. E innanzi tutto trovo 
biasimevole T uso che essi fanno di un genere d’ in- 
terrogazione fallacissimo : il qual genere in lilosoiia 
non suolsi approvare , essendoché . alia spicciolata e a 
grado a grado aggiungesi alcuna cosa, o si leva. Ghia- 
mansi Soriti questi argomenti, perchè formano come 
un cumulo aggiungendo grano a grano : genere per 
verità vizioso ed ingannevole. Ecco lo ascender vostro: 
« Se un dio presenta a chi dorme una tal visione che 
sia probabile , perchè non può presentargliene una 
che sia molto verisimile? e perchè non una che difficil- 
mente si distingua dalla vera? in fine, perchè non una 
che non lasci divario tra la vera e la falsa? » Se io 
ti lascio arrivare fin qui col concederti ogni proposi- 
zione , ei sarà colpa mia -, ma se vi arrivi di tuo vo- 
lere, la colpa è tua. Difatti, chi ti concederà, o che 
un dio può tutto (33) , o che potendo egli tutto abbia 
da fare nel diodo che tu dici ? Come poi tieni per 
dimostrato, che potendo una cosa esser simile ad un’ al- 
tra, ne segua che anche difficilmente si possa distin- 
guere ? poi, che assolutamente non si possa distingue- 
re ? in fine, che amendue sieno le medesime ? come se 
i lupi , per esempio , essendo somiglianti ai cani , di- 
cessi all’ ultimo che sono i medesimi animali. E in 
verità che certe cose disoneste sono simili alle oneste, 
c altre non buone alle buone, e alcune non artificio- 
se alle artificiose. Perchè dubitiamo dunque di affer- 
mare che tra queste cose non vi ha nessun divario ? 
Ma non vediam noi le contraddizioni ? Niente vi ha 
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ferentinm generam irihil interesset, reperirentur, quae 
et in suo genere cssent,et in alieno. Quod fieri qui 
potcst? Omnium deinde inanium visorum una depulsio 
est, sive illa cogltalione informantur, quod. fieri solere 
concedimus ; sive in quiete , sive per vinum , sive per 
insaniam. Nam ab omnibus ejusdem modi visis pierspi- 
cuitatem, quam mordicus tenere deberaus, abesse di- 
cemus. Quis enim, quum sibi fingit aliquid, et cogi- 
tatione depingit, non, simul ac se ipse commovit, 
atque ad se revocavit , sentit quid intersit ìnler per- 
spicua, et inania? Eadem ratio est somniorum. Num 
ccnses Ennium , quum in hortis cum Ser. Galba , 
vicino suo, ambulavìsset , dixisse: Visus sum mihi 
cum Galba ambulare ? At , quum soomiavit, ita narrat: 


K ... . VUus Homeras (desse poeta. » 

Idemquc in Epicharmo -, 

<t Nfttn videbar somoUrc tnemet esse mortnon. » 

Itaque , simul ut expcrrecti sumus , visa illa con- 
temnimus ; ncque ita habemus , ut ea , quae in foro 
gessimus. 

47. At enim dum videntur, eadem est in somnis 
speeies eorum , quae vigilantes videmus. - Plurimum 
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che dal suo genere possa essere trasportato in un 
altro. Se fosse vero che tra visioni di diverso genere 
non havvi divario , se ne troverebbono di quelle che 
sarebbero e nel genere proprio e nell’ alieno. La 
qual cosa io non so come possa accadere. In secondo 
luogo poi rispetto a tutte le visioni vane , o siano 
esse prodotte dal pensiero , come concedo che d’ or- 
dinario accada j o sì veramente nel sonno , o nell’ eb- 
brezza , 0 nell’ insania , havvi un solo mezzo a com- 
batterle. Questo mezzo è, che noi vedremo che a siffatte 
visioni manca 1’ evidenza , a cui dobbiamo star bene 
attaccati. Imperocché chi è mai che nello immagi- 
narsi qualche cosa, e nel dipingersela al pensiero, 
non senta, appena che si commuova, e ritorni in sé, 
qual differenza passi tra l’evidenza e l’ illusione? Egli 
è il medesimo de’ sogni. Pensi forse che Ennio, dopo 
aver passeggiato nei giardini con Sergio Galba, suo 
vicino , dicesse : A me è paruto che passeggiassi con 
Galba ? Sì , allorquando sognò , sì espresse irt questo 
modo : 


« Parvemi aver dioanii il vate Omero. » 

E il medesimo nell’ Epicarmo (34) ; 

« Mi parve di sognar eh’ io fossi morto. » 

Pertanto, appena che siamo sv^Iiatì, noi disprez- 
zìamo quelle visioni^ e non le abbiamo in quel conto 
in cui teniam le azioni che facemmo in piazza. 

47. Ma, voi ‘dite, mentrechè ci appariscono, esse 
hanno anche nel sonno lo stesso carattere di quando 
siam desti. - Il divario è grandissimo ; ma lascìam 
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interest; sed id omittamus: illud enim dicimus, non 
eamdent esse vim, nequc integritatem dormientinm, 
et vigilanlium , nec niente , nec sensu. Ne vinolenti 
quidem quaé faciunt , eadein approbatione faciunt , 
qua sobrii ; dubitant , haesitant, rcvocant se interdum, 
hisque, quae videntur, imbecillius assentiuntun quum- 
que edormiverunt , illa visa quam levia fuerint , intel- 
ligunL Quod idem contingit insanis ; ut et incipientes 
furere , sentiant et dicant , aliquid , quod non sit , id 
videri sibi : et , quum relaxentur , sentiant , at(]ue illa 
dicant Àlcmaeonis : 

Sed mihi Dentiquam cor coosenlit cam ocDioram adspectn. 

At enim ipse sapiens sustinet se in furore, ne ap- 
probet falsa prò veris. - Et alias quidem saepe, si 
aut in sensibus ipsius est aliqua forte gravitas, aut 
tarditas , aut obscuriora sunt quae videntur , aut a 
perspiciendo temporis brevitate excluditur. Quamquam 
totum hoc , sapientem aliquando sustinere assensio- 
nem, contra vos est. Si enim inter visa nihil interes- 
set , aut semper sustineret , aut uunquam. Sed ex hoc 
genere tota perspici potest levitas orationis eorum , 
qui omnia cupiunt confondere. Quaerimus gravitatis, 
constantiae , fìrmitatis , sapientiae judicium : utimnr 
exemplìs somniantium , furiosorum , ebriosorum. Num 
illud attendimus, in hoc omni genere quam incon- 
stanter loquamur? Non enim proferremus vino aut 
somno oppressos , aut mente captos , tara absurde , ut 


Digitized by Google 



69 

questo : solamente sosteniamo che la forza e l’ inte- 
grità deilo spirito e de’ sensi non sono eguali in chi 
dorme ed in chi veglia. I briachi non operano nem- 
meno essi con la sicurezza medesima con cui operano 
i sobrii : dubitano , balenano , tal fiata tornano in sè , 
e non assentono se non debolmente alle proprie vi- 
sioni ; ma sciolta col sonno l’ ebbrezza , riconoscono 
quanto eran false le loro visioni. Il che medesimo 
accade agli impazzati ^ vale a dire che quando comin- 
ciano a dar nelle furie, sentono e dicono di vedere 
ciò che non è -, e quando pur tornano in calma , sen- 
tono e dicono ciò che è scritto nell’ Alcmenone (55): 


« Ma non consente il cor cogli occhi in nnlla. » 

So che anche il savio nel bollor dell’ animo tien so- 
speso r assenso per timore di ammettere il falso per 
vero. E fa ciò di sovente anche in altre occasioni ; 
cioè 0 quando trovi ne’ suoi organi qualche gravezza 
o lentore; o quando gli riescono alquanto oscuri gli 
obbietti che gli si offrono , o quando a ben conside- 
rarli gli manchi il tempo. Sebbene tutto questo , cioè 
che il savio tien sospeso alcuna volta il suo assenso, 
sta contro di voi. Imperocché se fra le visioni non 
ci avesse alcun divario , o sempre il terrebbe so- 
speso, o non mai. Ma dal genere di tutta questa 
discussione viene a farsi chiara la leggerezza del ra- 
gionare di questi filosofi, che tutto vogliono confon- 
dere. I*{oi cerchiamo un giudizio di gravità , di co- 
stanza, di fermezza, di sapienza ; e in vece ci perdiam 
negli esempi di sognatori , di pazzi , di briachi. E 
non poniamo mente una volta, quanto siamo noi leg- 
geri in parlando di (juesto modo? Imperocché non 
dovremmo mai recare in mezzo uomini briachi , o 
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tum diccremus mtcressc inter vigilantium visa, et 
sobriorum , et sanorum , et corum qui essent aliter 
aflectij tum nihil interesse. Pie hoc quidem cemunt, 
omnia se reddere incerta; quod nolunt Ea dico in- 
certa , quae aif>iXa Graeci. Si enim res se ita habeat , 
ut nihil intersit , utrum ita cui videatur , insano , an 
sano : cui possit exploratum esse de sua sanitate ? 
quod velie cflicere , non mediocris insaniae est. Simi- 
litudincs vero aut geminorum, aut signorum annulis 
imprcssorum , pueriliter conscctantur. Quis enim no- 
strum similitudines negat esse, quum eae plurirais in 
rebus appareant ? Sed , si satis est ad tollendam co- 
gnitionem , similia esse ' multa multorum ; cur eo non 
cstis contenti, praesertim concedentibus nobis ? et cur 
id potius contcnditis, quod rcrum natura non pati- 
tur, ut non suo quidque genere sit tale, quale est? 
ncc sit in duobus aut pluribus ulla re diflcrcns ulla 
communitas ? Sint , ut sunt , et ova ovorum , et apes 
apium simillimae: quid pugnas igitur? aut quid Ubi 
vis in geminis? Conceditur enim similes esse: quo 
contentus esse potueras. Tu autem vis eosdem piane 
esse , non similes ; quod fieri nullo modo potest. Dein 
confugis ad physicos , eos qui maxime in Academia 
irridentur;a quibus ne tu quidem jam te abstincbis; 
et ais Democritum dicere, innumcrabiles esse muiidos, 
et quidem sic quosdam inter se non solum similes , 
sed undique pcrfecte et absolule ita pares , ut inter 
eos nihil prorsus intersit, et cos quidem innume- 


Digitized by Google 



74 

dormenti, o privi di ragione, sino a lai punto di as- 
surdità di sostenere , ora che le visioni di chi è sve- 
gliato , sobrio, e sano, differiscono da quelle di coloro 
che sono in uno stato' diverso; ed ora che non 
differiscono punto. Nè anche si avveggono di questo, 
che eglino rendono incerte tutte cose; il che pur non 
vorrebbono (36). Io chiamo incerte quelle cose che i 
Greci chiamano a<ty]Xa (37). Ma se il fatto è tale , che 
non abbiavi differenza in tra le cose per .colui al 
quale sembri cosi , o sia egli pazzo o sano , chi mai 
potrà esser certo della sanità sua? 'Volerci glttare in 
questo dubbio è pazzia non piccola. Il recarci poi 
gli esempi della somiglianza dei due gemelli , o dei 
segni improntati da un solo anello, la è certo una 
puerilità (38). Infatti, chi è di noi che neghi essere 
le somiglianze, quando le si .veggono in moltissimi 
obbietti? Ma, se a levar via la cognizione, basta che vi 
siano molte cose che si somiglino ; perchè non istate 
a ciò contenti, essendo specialmente che il concediam 
noi pure? e perchè sostenere, a dispetto della natura 
delle cose, che ogni essere non è tale nel suo genere 
qual è? e che fra due o più cose havvi una confor- 
mità che non lascia differenza alcuna? Siano pur, 
come sono, somigliantissime e le uova alle uova, c 
le api alle api: a che dunque contendi? o che vuoi tu 
co’ tuoi gemelli? Ti si concede che siano simili; del 
che potresti esser contento: ma tu vuoi non solo che 
siano simili , ma anche affatto i medesimi ; il che in 
liiun modo è possibile. Appresso, tu ricorri ai fisici, 
(luclli di cui si fa sovente abuso nell’ Accademia (39) ; 
i. quali nemmeno tu lascierai di recare in mezzo (40), 
Tu dici che Democrito afferma che vi hanno innume- 
rabili mondi, c che ve ne hanno in vero di tali così 
fra loro non solamente somiglianti , ma pur anche in 
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i-abiles; itemque bomines. Deinde postulas, ut, sì 
inundus ita sit par alteri oiundo, ut inter eos ne 
minimum ’quidem intersìt , concedatur tibi , .ut in 
hoc quoque nostro mundo aliquìd alicui par sic 
sit , ut nihil differat , nibil ìntersit. Cur enim, inquies, 
quum ex iilis individuis, unde omnia Democritus 
gìgni affirmat, in reliquis mundis, et in bis quidem 
innumerabilibus, innumerabiles Q. Lutatii Catuli non 
modo possint esse , sed etiam sint ; in hoc tanto 
mundo Gatulus alter non possit' efllci ? 


■18. Primum quidem me ad Democritum vocasjcui 
non assentior , potiusque refello , proptcr id , quod 
dilucide docetur a politioribus physicis > singularum 
rerum singulas proprietates esse. Fac enim antiquos 
illos Servilios, qui gemini fuerunt, tam similes, quam 
dicuntur : num censes etiam eosdem fuisse ? Non co- 
gnoscebantur foris ; at domi. Non ab alienis ; at a 
suis. An non vidcmus , hoc usu venire , ut quos 
nunquam putasseraus a nobis intemosci posse , eos , 
consuetudine adhib’ita , tam facile intemosceremus , ut 
qui ne minimum quidem similes viderentur? Hic, 
pugnes licct , non repugnabo : quin etiam concedam , 
illum ipsum sapientem, de quo omnis hic sermo est. 


Digitized by Google 



73 

tutte parti cosi perfettautente e compiutamente eguali ^ 
che Q*a loro non v’ ha nessuna difierenza affatto -, e 
che di tal guisa ve ne ha gran numero; e che lo 
stesso è degli uomini. Poscia tu domandi , che se un 
mondo è cosi eguale ad un altro mondo, che non 
v’ abbia tra essi un minimo che di differenza , ti sia 
conceduto , che anche in questo nostro mondo siavi 
qualche cosa cosi eguale ad un’ altra , che fra esse 
non v’ abbia divario e distinzione. Imperocché , ag- 
giungi , per qual cagione mai , essendosi da quegli 
atomi (44), donde Democrito afferma che vengono 
tutte cose, non solamente potuto formare, ma si sono 
anzi formati negli altri mondi , che ben sono innu- 
merabili , degli innumerabili Quinti Lutazii Catuli , 
non potrà poi in questo nostro mondo , che è cosi 
grande , esistere un altro Gatnlo 7 

-18. Primieramente tu mi conduci a Democrito; col 
quale non m’ acconsento , cui anzi ricuso , appunto 
per questo principio ; il quale da altri fisici più dotti 
è dimostrato, che dei singoli esseri vi hanno le sin- 
gole proprietà. Poniamo pure che gli antichi Servi- 
rli (42), che furono gemelli, fossero tanto somiglianti 
(|uanto si pretende : pensi per ciò che fossero anche 
i medesimi 7 Non conoscevansi fuori ; ma in casa sì : 
non dagli estranei ; ma sì dai famigliari. £ non ve- 
diamo noi nella vita accader questa cosa, che coloro 
che non avremmo mai créduto di poter facilmente di- 
stinguere , formato 1’ uso , tanto facilmente li distin- 
guiamo , che nè punto nè poco ci paion più simili 7 
Qui puoi bene agitarti; io non farò opposizione: anzi 
concederò che il savio stesso, di cui qui esclusiva- 
mente si paria, quando gli si presenteranno delle cose 
somiglianti , che non possa ben discernere , sospenda 
pura l’assenso, e non acconsenta mai ad alcuna vi- 
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(|uum ci rcs similes occurraiit, quas non habeat de- 
notatas, rctenturdm assensum, nec unquam uUi viso 
asscnsunim , nisi quod tale fuerit , quale falsum esse 
non possit. Sed et ad ceteras res habet quamdam 
artcm, qua vera a falsis possit distinguere: et ad 
similitudines istas usus adhibendus est Ut mater ge- 
minos internoscit consuetudine oculorum: sic tu inter- 
nosces , si assueveris. Videsne , ut in proverbio sit 
ovorum inter se similitudo? tamen hoc accepimus. 
Deli fuisse complures ( salvis rebus illis ) qui gallinas 
alere permultas quaestus causa solerent. Hi quum 
ovum inspexerant , quae id gallina peperisset , dicere 
solebant. IVeque id est contra nos: nam nobis satis 
est , ova illa internoscere. Nihil enim magis assentir! 
par est, hoc illud esse, quam si inter illa omnino 
nihil interesset. Habeo enim regulam, ut talia visa 
vera judicem , qualia falsa esse non possint. Ab hac 
mihi non licct transversum , ut ajunt , digitum disce- 
dere, ne confundam omnia. Veri enim et falsi non 
modo cognitio, sed etiam natura toUetur, si nihil 
erit, quod intersit: ut etiam ìUud absurdum sit , quod 
interdum soletis dicere, quum visa in animos impri- 
mantur, non vos id dicere, inter ipsas impressiones 
nihil interesse, sed intèr species, et quasdam formas 
eorum. Quasi vero non specie visa judicentur: quae 
fidem nuilam habebunt, sublata veri et falsi nota. 
Illud vero perabsurdum , quod dicitis , probabiiia vos 
sequi , si re nulla impediamini. Primum qui potcstis 
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sionc, se non quando sia tale che non possa mai es- 
ser falsa. Ma siccome per le altre cose egli ha una 
specie di regola per cui può distinguere .il falso dal 
vero , cosi per queste somiglianze ei si deve giovare 
dell’ abito. Siccome una madre distingue i suoi ge- 
melli per r uso di vederli; cosi tu, pigliato 1’ abito', 
li distinguerai egualmente. Mi addurrai tu la somi- 
glianza delle uova , la quale è venuta in proverbio ? 
Eppure, noi sappiamo che in Deio (43), quando fio- 
riva quell’ isola , v’ erano moltissimi che per guada- 
gno allevavano galline in gran copia. Costoro, allorché 
avevano osservato un uovo, sapevan dire di qual 
gallina fosse parto. Quest’ esempio non è certo contro 
noi; perchè a noi basta distinguer le uova. Infatti, se 
io dico , quest’ uovo è quello , non debbo a tale idea 
prestare assenso maggiore di quanto se fra quelle uova 
non fosse divario alcuno : imperocché io ho questa 
regola, di giudicar vere quelle visioni, che non pos- 
sono esser false. Da questa regola io non posso an- 
dar di lungi , come si suol dire , un dito traverso , 
se non voglio confonder tutto. Egli è non solamente 
la cognizione, ma ben anche la natura del vero e 
del falso quella che si terrebbe via, se niun divario 
fosse dall’ uno all’ altro: cosicché eziandio non bavvi 
nulla di più assurdo di ciò che qualche volta voi af- 
fermate , cioè che quando le visioni si imprimono 
nell’ animo , non dite già che non v’ è alcuna diffe- 
renza tra le impressioni , ma si tra le immagini o 
idee che ne risultano. Quasiché non dalle idee, che ne 
risultano, giudicar si debbano le visioni : le quali non 
meritcrebbono punto di fede, se del véro e del falso 
non ci fosse segno veruno. Ma 1’ assurdità maggiore 
si è il dire, che voi seguile la probabilità, se da ncs- 
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non impedir!, quum a veris falsa non disteni ? deinde 
quod judicium est veri , quum sit commune falsi ? 
Ex his illa necessario nata est éiroxh , id est assen- 
sionis rctentio ; in qua melius sibi constitit Àrcesilas , 
si vera sunt, quae de Cameade nonnulli existimant 
Si enim percipi nihil potest, quod utrique visum est; 
tollendus assensus est. Quid enim est tam futile, quam 
quidquam approbare non cognitum? Caraeadem autem 
ctiam beri audiebamus , solitum esse eo delabi inter- 
dum, ut dicerei, opinaturum, id est peccaturum esse 
sapientem. Milii porro non tam certum est , esse 
aliquid , quod comprehendi possit , de quo jam 
nimium etiam diu disputo , quam sapientem nihil 
opinar!, id est, nunquam assentir! rei vel falsae, 
vel incognitae. 


Restai ìllud , quod dicunt , veri inveniendi causa 
contra omnia dici oportere, et prò omnibus. Volo igi- 
tur videro, quid invenerint Non solemus, inquit, osten- 
dere. Quae sunt tandem ista mysteria ? aut cur celatis, 
quasi turpe aliquid , sententiam vestram ? Ut , qui 
audient , inquit , ratione potius , quam auctoritate du- 
cantur. Quid si utroque ? num pejus est ? Unum 
tamen illud non celant , nihil esse , quod percipi pos- 
sit An in eo auctoritas nihil obesi? Mthi quidem 
videtor vel plurimum. Quis enim ista tam aperte per- 
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suna cosa vengavi impedimento. Prima , come non 
potete voi avere impedimenti , quando dal vero non 
è distinto il falso? poi, qual giudizio si può concepir 
del vero, il quale eziandio non si approprii al falso? 
Da ciò deve necessariamente nascer 1’ «Vox») , cioè la 
sospension dell’ assenso nella quale, se vere sono 

le cose che di Cameade riferiscono alcuni. Accesila si 
mostrò più coerente a sù stesso. Imperocché, se niente 
è percettibile, come parve ad amendue, è anche da 
levar via l’assentimento. Infatti, che havvi mai di più 
vano quanto l’approvar ciò che non si conosce? Ora, 
tu ieri ci dicevi che Cameade era solito di lasciarsi con- 
durre per sino ad affermare, che il savio può atte- 
nersi all’ opinione , che è quanto dire all’ errore. 
Rispetto a me non tanto sono certo che vi hanno 
delle idee che si posson comprendere ( il che oramai 
anche troppo a lungo ho sostenuto ) , quanto che il 
savio non sì attiene mai all’ opinione^ vale a dire che 
non assente mai ad una cosa o falsa o incerta. 

Rimane quest’ altro punto , che dicono che per 
trovare il vero bisogna di tutte cose dire il prò ed 
il contro. Voglio io adunque ben vedere ciò che essi 
hanno trovato. Non è nostro costume, rispondono, il 
mostrarlo. Che significano questi misteri ? 0 perchè 
celate il sentimento vostro (45) ; quasiché si tratti 
di bmtta cosa? Acciocché ì nostri discepoli, rispon- 
dono , abbian per guida più la ragione che l’ autorità. 
E che? Sarebbe meno bene, se avessero a guida 1’ una 
cosa e r altra ? Tuttavia una sola massima lasciano 
correre , cioè che niente havvi che si possa compren- 
dere. Forse sopra questo 1’ autorità non nuoce ? Anzi 
mi pare che assaissimo. Imperciocché chi mai avrebbe 
accolta questa massima sì manifestamente ed evidcn- 
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spicueque et perversa et falsa sequutus essct, nisi 
tanta in Àrcesila^ multo etiam major in Cameade et 
copia rerum , et dicendi vis fuisset ? 

-19. Haec Antiochus fere et Alexandriac tura, et 
miiltis annis post, multo etiam asseverantius, in Syria 
({iium csset mecura, paullo ante quam est mortuus. 
Sed jam confìrmata causa , te , hominem amicissimunt 
( me autem appellabat ) , et aliquot annis minorem 
natu , non dubitabo moncre. Tu ne , quum tantis lau- 
dibus philosophiam extuleris, Hortensiumque nostrum 
dissentientem commoveris, eam philosophiam sequere, 
quae confundit vera cum falsis , spoliat nos judicio , 
privat approbatione, omnibus orbai sensibus? Et Gim- 
meriis qnidem, quibus adspectum solis sive deus 
aliquis, sive natura ademerat, sive ejus loci, quem 
incolcbant, situs, ignes tamen aderant, quorum illis 
liti lumino lìcebat : isti autem , quos tu probas , tantis 
ofTusis tenebria, ne scintillam quidem ullam nobis ad 
dispiciendum reliquerunt. Quos si sequamur , iis 
vincnlis simus adstricti, ut nos commovere nequea- 
mus. Sublata enim assensione, omnem et motum ani- 
morom , et actionem rerum sustule'runt : quod non 
modo recte fieri, sed omnìno fieri non potest. Provide 
etiam , ne uni libi istam sententiam minime liceat 
defendere. An tu , quum res occultissimas apemeris-, 
in lucemque protuleris, juratusque dixeris^ ea te 
comperisse ( quod mihi quoque licebat, qui ex te 
illa cognòvcram ) ; negabis esse rem ullam , quae co- 
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temente falsa e stravolta, se tanto grande in ArcesHa, 
ed anche molto maggiore in Cameade stata non fosse 
la copia delle idee , e la facoltà del dire ? 

i9. Queste cose presso a poco diceva Antioco e di 
que’ tempi in Alessandria ; ed anche molti anni dap- 
poi più asseverantemente, quando era meco in Siria , 
negli ultimi anni del viver suo (46). Ma ora che la 
causa è ben confermata , a te , che sei uomo grande- 
mente da me amato , e mi sei inferiore di età ( ed 
accennava a me ) , non dubiterò di dare un am- 
monimento. Tu dunque dopo di avere con tante lodi 
la filosofìa esaltata, e commosso Ortensio, che le era 
contrario (47) , seguirai una scuola che confonde il 
vero col falso , a noi toglie la facoltà di giudicare , 
ci proibisce 1' approvare , e ci priva dell’ uso di tutti 
i sensi ? Anco i Gimerii (48) stess'i , ai quali tolse la 
vista del sole o un qualche iddio, o la natura, o il 
sito di quel luogo che abitano, hanno nondimeno 
de’ fuochi della cui luce e’ si posson giovare : e 
questi filosofi , che tu approvi , in tante tenebre che 
sparse sono sulle cose, nè anco una lieve scintilla ci 
lasciarono per vedere. I quali se noi seguitiamo , ci 
troveremo stretti in tali catene, che ci fia impossibile 
il muoverci. Perocché togliendo eglino lo assenso, tol- 
gono pure ogni movimento dell’ animo, ed ogni azio- 
ne esteriore; il che non solo non è. ragionevole , ma 
nemmeno è possibile. Guarda pur anco che sia men 
lecito a te che ad un altro il difendere questa dot- 
trina. Tu dunque , dopo di aver discoperto oecultis- 
sime trame, e messe queste in luce, e detto con giu- 
ramento di averle conosciute con certezza ( le quali 
cose era pur lecito a me di testimoniare , a me che 
le aveva da te conosciute ), negherai che vi sia qual- 
che cosa che si possa conoscere , comprendere , per- 
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gnosci , comprehendi , pfercipi possit ? Vide , quaeso , 
etiam atque etiam,ne illarum quoque rerum pulcher- 
rimarum a te ipso minuatur auctoritas. Quae quum 
dixisset ille^ finem fccit. Hortensius autem vehementer 
admirans ( quod quìdem perpetuo , LucuUo loquente , 
feceratj ut etiam manus saepe toUeret: nec mirum; 
nam nnnquam arbitror contra Àcademiam dictum 
esse subtilius me quoque, jocansne, an ita sentiens 
( non enim satis intelligebam ) coepit hortari , ut 
sententia desistercra. Tum mihi Gatulus, Si te, in- 
quit , Luculli oratio flcxit , quae est habita memoriter, 
accurate , copiose -, taceo, neque te, quo minus , si tibi 
ita videatur, sententiam mutes, deterrendum puto. 
Illud vero non censuerim, ut ejus auctoritate mo- 
veare. Tantum enim te modo monuit , inquit arridens, 
ut caveres, ne qnis improbus tribunus plebis, quo- 
rum vides quanta copia semper futura sit , arriperet 
te, et in concinne quaereret, qui tibi constares, 
quum idem negares quidquam certi posse reperiri , 
idem te comperisse dixisses. Hoc, quaeso, cave ne tc 
terreat De causa autem ipsa malim quidem te ab 
hoc dissentire; sin cesseris, non magnopere mirabor. 
Memini enim Antiochum ipsum, quum annos multos 
talia sensisset , simul ac visum sit, sententia destitisse. 
Haec quum dixisset Gatulus , me omnes intuerì. 
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cepirc? Poni mente, di grazia, che tu stesso non 
iscemi pur pure il merito di quelle tue si luminose 
azioni. - Le quali parole dopo aver egli parlate, si cessò. 
Ed Ortensio, dando segni di forte ammirazione ( il 
che per vero , nel mentre che parlava Lucullo , aveva 
continuamente fatto , a segno di levar per sino di so- 
vente le mani al cielo; cosa che non dee far meraviglia, 
perchè non mai, secondo me, si è più sottilmente 
ragionato contro gli Accademici ), si pose pure ad esor- 
tar me, o ciò facesse per ischerzo, o si che così sentisse 
( chè noi potei abbastanza capire ), che cangiassi 
finalmente d’ opinione. Allora Gatulo mi disse : Se il 
ragionamento che Lucullo ci ha tenuto con tanta fa- 
cilità di memoria , di metodo , e di eloquenza ti ha 
convinto, io mi taccio; e se stimi di dover cam- 
biare d’ opinione , io pure stimo di non dovertene 
distorre. Solo non vorrei che tu trascinato fossi dal- 
1’ autorità di lui. Imperciocché or ora ei t’ avvisava 
( aggiunse ridendo ), che prendessi guardia che un 
qualche ardito tribuno della plebe, de’ quali vedi 
quanta abbondanza avremo mai sempre, non ti pi- 
gliasse , e non ti domandasse in piena adunanza 
come sii coerente a te stesso; tu, che ora nieghi 
che si possa trovar qualche cosa di certo , ed ora 
dici che hai scoperta una congiura. Poni mente che 
non ti spaventi una tale minaccia. Del resto , quanto 
alla causa stessa desidero che non sii dell’ avviso 
di Lucullo ; ma se cedessi , non ne sarei gran fatto 
maravigliato. Imperocché mi ricorda che Antioco stes- 
so , dopo di essere stato per molti anni di quell’ av- 
viso , quando il giudicò conveniente , cambiò d’ opi- 
nione. Avendo Gatulo dette queste cose , tutti gli 
sguardi furono a me. 
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20. Tum ego non mimis cominotus, quam soleò 
in causis majoribus , hujusmodi quadam oratione sum 
exorsus : Me , Gatule , oratio Luculli de ipsa re ita 
movit, ut docti hominis, et copiosi, et parati, et 
nihil praetcreuntis eorum, quac prò illa causa dici 
possent, non tamen ut ei respondere posse dilTide- 
rem. Auctoritas autem tanta piane me movebat, nisi 
tu opposuisses non minorem tuam. Aggrediar igitur , 
si panca ante quaisi de fama mea dixero. Ego enim 
si aut ostentatione aliqua adductus , aut studio cer- 
tandi, ad hanc potissimum philosophiam me applica- 
vi; non modo stultitiam meam, sed etiam mores et 
naturam condemnandam puto. Nam, si in minimìs 
reì)us pertinacia reprehenditur , calumnia etiam coer- 
cetur; ego de omni stato, consilioque totius vitae 
aut certare cum aliis pugnaciter, aut frustraci cum 
alios, tum etiam me ipsum velim? Itaque, nisi ine- 
ptura putarem , in tali disputatione id facere , quod , 
quum de re publica disceptatur, fieri interdum solct, 
jurarem per lovem, deosque penates, me et ardere 
studio veri reperiendi , et ea sentire , quae dicerem. 
Qui enim possum non cupere verum invenire, quum 
gaudeam , si simile veri quid invenerim ? Sed , ut 
hoc pulchcrrimum esse judicem, vera videro; prò 
veris probare falsa , turpissimum est. Nec tamen ego 
is sum, qui nihil unquam falsi approbem, qui non- 
quam assentiar, qui nihil opiner: sed quaerimus de 
sapiente. Ego vero ipse et magnus quidem sum opi- 
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20. Allora io non meno commosso di quel che so- 
glio nelle cause maggiori ^ cominciai a parlare presso 
a poco in questi termini: 11 ragionamento di Lucullo, 
o Gatulo , quanto alla cosa in sè , mi ha fatto quella 
impressione che dovea , siccome sostenuto da un dot- 
to uomo , ed eloquente , e pronto , e che nulla di- 
mentica di ciò che dir puossi in favore della propria 
causa ; ma non tanto eh’ io disperi di potergli far ri- 
sposta. Avrebbemi però pienamente trascinato cotanta 
autorità, se tu non gli avessi opposta la tua, che 
non è punto minore. Entrerò dunque a dire dopo 
che avrò premessa qualche parola in difesa, direi 
quasi, della mia riputazione. Dichiaro pertanto che se 
io mi fossi di preferenza attaccato a questa scuola 
della nuova Accademia, condottovi o da qualche vanità, 
0 da desiderio di contendere, sarebbe a condannarsi 
non solo la stoltezza mia , ma anche il morale e 
l’indole. Imperocché, se nelle cose meno importanti 
si biasima 1’ ostinazione , si reprime anche la calun- 
nia , dovrei io per sola caparbieria in ciò che riguar- 
da la condizione e condotta di tutta la vita, o bat- 
tagliar con altrui aspramente, o ingannare non tanto 
altrui quanto me stesso ? Pertanto, se io non {stimas- 
si sconvenevolezza fare in tale disputazione ciò che 
qualche volta suol farsi, quando si discute della cosa 
pubblica , giurerei per Giove , e per gli Dei Penati 
eh’ io ardo del desiderio di scoprire il vero , e che 
penso nel modo che parlo. Infatti, come non bramerò 
io di scoprire il vero , se gioisco quando scopro al- 
cun che di vcrisimile ? Ma come giudico che ciò è 
bellissimo , scoprire il vero , così giudico che ciò è 
bruttissimo , tenere il falso per vero. Tuttavia io non 
mi dico uomo, il quale non approvi mai nulla di fal- 
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nator ( non enim sum sapiais ) et meas cogitationes 
sic dirigo^ non ad illam parvulam G)^osuram, 


Qu Gdant dace 'noaanu Phoesices la alto , 


Ut ait Aratus, eoque directius gubernant, quod eam 
tenent , 

Qaae cnna interiore , brevi convertitor orbe : 


sed ad Helicen , et clarissimos Septemtriones , id est , 
rationes has , latiore specie , non ad tenue limatas : 
eo fit, ut errem et vager latios. Sed non de me, ut 
dixi , sed de sapiente quaeritur. Visa enim ista, qimm 
acriter mentem sensumve pepulerunt, accipio, hisque 
interdum etiam assentior , nec percipio tamen : nihii 
enim arbitror posse percipi. Non sum sapiens ; itaque 
visis cedo, neque possum resistere. Sapientis autem 
hanc censet Arcesilas vim esse maximam, Zenoni as- 
sentiens , cavere ne capiatur ; ne fallatur , videre. 
Nihii est enim ab ea cogitatione , quam habemus de 
gravitate sapientis, errore, levitate, temeritate dijun- 
ctius. Quid igitur loquar de firmi tate sapientis? quem 
quidem nihii opinar! tu quoque, Luculle, concedis. 
Quod quoniam a te probatur ( ut praepostere tecum 
agam, mox referam me ad ordinem ), haec primum 
conclusio, quam habeat vim, considera. 
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so , che a sè interdica ogni assenso , ogni opinione : 
ma noi non cerchiamo che del savio. Quanto a me 
sono un grande opinatore ( perocché non sono già 
un savio ) , e dirizzo i miei pensieri non verso quel- 
la piccola Ginosura (49), 

« Fida ai Feaicii ia mar noUaroa guida , » 

come dice Arato, e per ia quale si conducono tanto 
più dirittamente in quanto che seguon tal guida, 

« Che in stretto cerchio lo suo giro compie: » 

ma si verso 1’ Elice, e le sue sette brillantissime stel- 
le; voglio dire verso queste dottrine di un sistema più 
largo, non sottilmente limate: di qui nasce eh’ io erro 
e trasvio ben lungi. Ma , Io ripeto , si tratta qui del 
savio , e non di me. Queste visioni allorché hanno 
vivamente colpito il mio spirito, e i miei sensi, io 
le ricevo; e qualche volta anche assento ad esse; e 
nondimeno non le concepisco ; perocché 'stimo che 
nessuna cosa possa essere concepita. Savio io non 
sono ; pertanto cedo alle visioni , né posso resistere. 
La più alta virtù del savio poi , secondo 1’ opinione 
di Arcesila , che in ciò consente con Zenone , consiste 
nel guardarsi dal rimaner sorpresi, nel vedere di non 
essere ingannati. Infatti non v’ é cosa più contraria 
all’ errore , alla leggerezza , alla temerità , quanto l’ i- 
dea che abbiamo della gravità del savio. A che dun- 
que insisterò io sulla fermezza del savio , quando tu 
stesso, 0 Lucullo, mi concedi eh’ egli non opina giam- 
mai ? La qual cosa poiché tu ammetti ( se anche per 
poco inverto 1’ ordine della questione , ne ripiglierò 
ben tosto il filo ) , considera meco in prima qual sia 
la forza dell’ argomento che segue. 
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2i. it Si ulli rei sapiens assentietur unquam^ ali- 
quando etiam opinabitur: nunquam autem opinabitur; 
nulli igitur rei assentietur. » Hanc conclusionem Àr- 
cesilas probabat : confirmabat enim et primum , et 
sccundum. Gameades nonnunqnam secundum illud 
dabat, » assentiri aliqnando. n Ita sequebatur u etiam 
opinari; » quod tu non vis, et recte, ut mihi videris. 
Sed illud primom, u sapientem, si assensnrus esset, 
etiam opinaturum, » falsum esse et Stoici dicont, et 
eorum adstipolator Antiochos. Posse enim enm falsa 
a veris, et qoae non possint percipi, ab bis, quae 
possint, distinguere. Nobis autem primum, etiamsi 
quid percipi possit, tamen ipsa consoetudo assen- 
tiendi , pericolosa esse videtur et lubrica. Quamobrem 
quum tam vitiosum esse constet, assentiri quidquam 
aut falsum, aut incognitum; sustinenda est potius 
omnis assensio , ne praecipitet , si temere prócesserit. 
Ita enim finitima sunt falsa veris, caque quae percipi 
non possunt bis , quae possunt ( si modo ea sunt 
quaedam : jam enim videbimus ) , ut tam praecipitem 
in locum non debeat se sapiens committere. 


Sin autem , omniiio nibil esse , quod percipi pos- 
sit , a me sumpsero , et , quod tu mihi das , accepero, 
sapientem nibil opinar!; effectum illud erit , sapientem 
assensus omnes cohibiturum ; ut videndum tibi sit , 
idne malis , an aliquìd opinaturum esse sapientem. 
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24. u Se il savio presta alcuna volta il suo assenso 
a qualche cosa^ alcuna volta anche opinerà: ora il 
savio , dite voi , non opinerà giammai : dunque non 
darà mai il suo assenso a cosa veruna. » Arcesila 
ammetteva questa conclusione ; perocché recava le 
prove della maggiore e della minore. Cameade di 
sovente prendeva per minore , « che il savio qualche 
volta presta il suo assenso (50). » Cosi ne risultava 
« che il savio può anche opinare ; » il che tu non 
concedi j e ^ per quanto mi parc^ con ragione. Ma questa 
maggiore , u se il savio presterà il suo assenso , dovrà 
pur anche opinare , » che falsa sia ce lo dicono e 
gli Stoici , e il loro mallevadore Antioco ; sostenendo 
che il savio può distinguere il falso dal vero, e ciò 
che non è percettibile da ciò che è percettibile. Ri- 
spetto a noi, anche quando ammettiamo qualche cosa 
di percettibile , la stessa consuetudine di prestare as- 
senso ci pare pericolosa e sdrucciolevole. Per la qual 
cosa essendo chiaro che è vizio grandissimo lo assen- 
tire 0 al falso 0 all’ incognito , meglio è sospendere 
affatto lo assenso , acciocché non si precipiti nell* er- 
rore, procedendo inconsideratamente. Imperocché il 
falso é così vicino al vero , e il non percettibile al 
percettibile ( se pur havvi qualche cosa di tale ; il 
che ben presto vedremo ) , che il savio non si deve 
commettere ad un pendio tanto pericoloso. 

Se poi dal canto mio provo , che non v’ è nulla 
al tutto di percettibile , e accetto ciò che tu mi dai , 
che il sapiente non opina mai , ne conseguirà che il 
savio sospenderà sempre il suo assenso : di maniera 
che tu dovrai scegliere o se vuoi piuttosto questa 
cosa, 0 se il savio possa opinare. Nessuna di queste 
due cose , tu dirai. Ebbene , sforziamoci di provare , 
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Neutrum, inquies^ illorum. NitamOr igitur , nihil pessc 
pcrcìpi. Etenim de eo omnis est controversia. 

22 . Sed prins panca cum Antiocho; qui haec ipsa, 
quae a me defenduntur, et didicit apud Philonem 
tam din , ut constaret , diutius didicisse neminem , et 
scripsit de bis rebus acutissime , et idem baec non ' 
acrius accusavit in lenectute , quam antea defensita- 
verat Quamvis igitur fuerit acutus, jit fuit, tamen 
incostantia levatur auctoritas. Quis enim iste dies 
illuxerit, quacro, qui illi ostenderit eam , quam multos 
annos esse negitavisset , veri et falsi notam? » Exco- 
gitavit aliquid. » - Eadem dicit^ quae Stoici. - « 
Poenituit eum illa sensisse. » - Cor non se transtulit 
ad alios, et maxime ad Stoicos? comm enim crat 
propria ista dissensio. Quid ! eum Mnesarcbi poeni- 
tebat? Quidl Dardani? qui erant Àtbenis tum'princi- 
pcs Stoicomm. Nunquam a Pbilone discessit, nisi 
posteaquam ipse coepit, qui se audirent, babere. 
Unde autem subito vetus Academia revocata est? ?io- 
roinis dignitatem videtur, quum a re ipsa descisce- 
ret, retinerc voluisse. Quid? erant, qui illum gloriae 
causa Tacere dicerent , sperare etiam fore , ut bi , qui 
se se^erentur , Antiocbii vocarentur. Mibi antera 
magis videtur non potuisse sustinere concursum o- 
mnium pbilosopborum. Etenim de ccteris sunt inter 
illos nonnulla . communia ; baec Academicorum est una 
sententia , quam reliquorum pbilosopborum nemo 
probeL Itaque ccssit j et ut bi , qui sub Novis solein 
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che non v’ha nulla di percettibile; perocché intorno 
a ciò cade tutta la controversia 
22 . Ma prima diciam brevemente di Antioco ; il 
quale queste medesime dottrine, eh’ io difendo, ed appa- 
rò appo Filone si lungamente, che certa cosa è ninno 
averle studiate più tempo ; e scrisse in favor di esse 
con grandissimo acume, e poscia in sua vecchiezza 
non le combattette meno acremente di quanto avevaie 
prima difese. Costui adunque avvegnaché possa essere 
stato , siccome fu , di un ingegno acuto , pure per 
l’ incostanza non forma autorità. Domanderò io infatti 
quando mai risplendette questo giorno , il quale gli 
fece aperto questo segno caratteristico, che per tanti 
anni aveva detto impossibile, del vero e del falso? 
M Pervenne a scoprir cosa. » - Anzi ripete ciò che 
dicon gli Stoici. - « Si penti di aver avute quelle 
opinioni. » - Perchè dunque non si gittò in altra 
scuola, e principalmente in quella degli Stoici? Infatti 
il suo dissentir dagli Accademici è pure il medesimo 
degli Stoici (5-1). Che! Vergognavasi egli di Mnesar- 
co , o forse di Bardano (52) , i quali erano allora in 
Atene i capi degli Stoici? Non allontanossi mai da 
Filone, se non dopo che cominciò egli stesso ad 
aver degli uditori. E perdhè fu da esso subitamente 
richiamata la vecchia Accademia? Pare che abbia vo- 
luto ritenere la dignità del nome, mentrechè alla 
dottrina di lei si ribellava. A qual fine? Vi ha chi 
dice eh’ ei ciò facesse per cagion di gloria , e che 
sperasse dover accadere , che i suoi seguaci sarebbero 
chiamati Antiochiani (53). Quanto a me credo piut- 
tosto che ciò abbia fatto perchè disperasse di sostener 
la lotta contro tutti gli altri filosofi (54). Impercioc- 
ché negli altri sistemi v’ hanno certi punti comuni ; 
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non ferunt, item ilio, quum aestuarct, Veterunij ut 
Macnianorum, sic ^cadcmiconim umbram sequutus 
est Quoque solcbat uti argomento tum, quum ei 
placcbat , nihil posse percipi , quum quacreret , Dio- 
nysius ille Heracleotes utrum comprehendisset certa 
illa nota, qua assentir! dicitis oportere, illud ne, 
quod raultos annos tenuisset , Zenonique magistro 
credidisset, honestum quod esset, id bonum soluto 
esse; an, quod postea defensitavisset , honesti inane 
nomen esse, voluptatem esse summum bonum: qui 
ex illius commutata sententia ducere vellet, nihil ita 
signari in animis nostris a vero posse, quod non 
eodem modo possit a falso; is curavit, quod argu- 
mcntum ex Dionysio ipse sumpsisset, ex eo ceteri 
sumerent Sed cum hoc alio loco plufa; nunc ad ea, 
quac a te, Lucullc, dieta sunt 


23. Et primum quod initio dixisti , videamus, qua- 
le sit: similiter a nobis de antiquis philosophis com- 
memorar!, atque seditiosi solerent claros virus, sed 
tamen populares aliquos nominare, llii quum res non 
bonas tractent, similes bonorum videri volunt. Nos 
autem dicimus, ea nobis videri, quac vosmet ipsi 
nobilissirais philosophis placuissc conceditis. Ànaxa- 
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ma questo degli Accademici è il solo sistema che non 
è in veruna parte approvato dagli altri filosofi (55). 
Pertanto ei s’ appartò ; e come coloro che non po- 
tendo sopportare gli ardori del sole là dove sono le 
fabbriche nuove , riparano alle Meniane . (66) , cosi 
égli percosso dal sole , riparò all’ ombra della vec- 
chia Accademia. Era stato pur solito , quando soste- 
neva l’ opposta dottrina che niente è percettìbile , di 
servirsi di un argomento , domandando a Dionigi di 
Eraclèa (57)^se in grazia di questo segno infallibile, 
pel quale voi dite che siamo costretti all’ assenti- 
mento , avesse compreso quel principio da lui seguito 
per molti anni e creduto sulla parola di Zenone suo 
maestro , cioè che sia solo bene ciò che è onesto ; 
ovvero quest’ altro che sostenne in appresso , che 
l’ onesto sia un nome vano, e supremo bene il piacere. 
Il quale Antioco dalla cambiata opinione di Dionigi 
volendo dedurne questo insegnamento , che il falso 
può produrre mai sempre sull’ animo nostro te stesse 
impressioni , che può produrre il vero , riuscì a que- 
sto, dì fare che gli altri volgessero poi contro di 
lui questo stesso argomento eh’ egli aveva dapprima 
vólto contro Dionigi. Ma di lui più a lungo un’altra 
volta ; ora , o Lucullo , torniamo alle cose che da te 
sono state discorse. 

23. E primieramente vediamo come valga ciò che 
da principio hai detto : che da noi si ricordano gli 
antichi filosofi nel modo che i sediziosi cittadini so- 
glion recare in esempio gli nomini famosi, ma devoti 
alla fazion popolare. Que’ cotali brigando a male pra- 
tiche , voglion pur sembrare d’ imitar i buoni ; e noi 
invece dichiariamo di pensare ciò che voi stessi pur 

concedete aver pensato i più celebri filosofi. Anassa- 

\ 
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goras nivem nigram dixit esse. Ferres me, si ego 
idem dicerem? Tu ne? si dubitarem quidem. Àt quis 
est hic? num sophistes? ( sic enim appellabantur ii > 
qui ostentationis , aut quaestus causa philosopha- 
bantur ). Maxima fuit et gravitatis et ingenii gloria. 
Quid loquar de Democrito? quem cum eo conferre 
possumus non modo ingenii magnitudine, sed etiam 
animi ? Qui ita sit ausus ordiri : u Haec loquor de 
universis. >» Nihil excipit, de quo non profìteatur. Quid 
enim esse potest extra universa? Quis hunc philoso- 
phum non anteponi! Cleanthi , Crysippo , reliquisque 
inferioris aetatis ? qui mihi cum ilio collati , quintae 
classis videntur. Atque is non hoc dicit, quod nos, 
qui veri esse aliquid non negamus, percipi posse 
negamus: ille esse verum piane negat; esse sensus 
quidem non obscuros dicit, sed tenebricosos ( sic 
enim appella! eos is, qui bone maxime est admiratus, 
Ghius Metrodorus initio libri , qui est de Natura ) : 
u Nego , inquit , scire nos , sciamusne aliquid , an 
nihil sciamus : ne id ìpsura quidem nescire , aut sci- 
re; nec omnino, sitne aliquid, an nihil sit. » Fu- 
rore tibi Empedocles videtur: at mihi dignissimum 
rebus iis, de quibus loquitur, sonum fundere. Nuin 
ergo is excaecat nos , aut orba! sensibus , si parum 
magnam vim censet in bis esse . ad ea , quae sub eos 
subjecta sunt , judicanda ? Parmcnides , Xenophanes , 
minus bonis quamquam versibus, sed tamen illis vcr- 
sibus increpant eorum arrogantiam , quasi irati , qui , 
(|uum sciri nihil possit, audeant se scire dia*re. Et 
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gora disse che la neve è nera (58). M’avresti per 
pazzo, s’ io dicessi aitrettanto ? Tu? solamente se ne 
dubitassi. Ma chi è costui ? Forse un sofista ? ( Cosi 
difatti si chiamavan coloro che fiiosofavano per osten- 
tazione e per guadagno ). Egii fu uomo che s’ acquistò 
grandissima riputazione per nobiltà d’ animo e per 
ingegno. Che dirò di Democrito ? Havvi forse alcuno 
ché non solamente per altezza d’ ingegno, ma eziandio 
di animo possa essere paragonato con esso ? li quaie 
osò cominciar cosi una sua opera : « Qui parlo di 
tutto. « Non eccettua nulla , di cui non intenda par- 
lare (59): e qual cosa mai può esservi oltre il tutto? 
Chi non antipone questo filosofo a Cleante, a Cri- 
sippo, e agli altri di un tempo più a noi vicino? I 
quali paragonati con esso sembrano a me della quinta 
classe (60). Ebbene , egli non parla soltanto come 
noi , i quali non neghiamo che siavi qualche cosa di 
vero , ma neghiamo che possa essere percettibile : egli 
nega affatto che esista la verità : dice che i sensi non 
solo sono oscuri , ma ottenebrati ( perocché cosi li 
chiama il suo più grande ammiratore Metrodoro di 
Chio (6i) nel principio del suo libro Delia Natura ) : 
t< Io nego, ei dice, che noi sappiamo, se sappiam qual- 
che cosa, 0 non sappiam nulla: nemmeno ciò medesimo 
che cosa sia sapere, o non sapere; e meno ancora , 
se esista qualche cosa , o non esista nuila. » Empe- 
docle a te sembra un pazzo : ma a me sembra eh’ ei 
parli molto convenientemente delle cose di cui tratta. 
Ne accieca egli forse , o ne priva de’ sensi , quando 
pensa che essi abbiano ben poca forza per poter giu- 
dicare degli obbietti che sono a loro sottoposti? Par- 
menide e Senofane , in versi sebbene mediocri , ma 
pure in versi acconci , sgridano quasi corrucciati ia 
presunzion di coloro, che, nel mentre che non si 
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ab bis ajebas removendum Socratem et Platonem. 
Gar? an de uUis certius possum dicere? Vixisse cum 
bis equidem videor: ita multi sermones perscripti 
sunt , e quibus dubitari non possit , quin Socrati 
nihil sit visura sciri posse. Excepit unum tantum , 
« scire se, nihil se scire » : nihil amplius. Quid dicam 
de Platone? qui certe tara raultis libris ha'ec perse- 
quutus non esset , nisi probavisset. Ironiam enim 
alterius, perpetuam praesertim, nulla fuit ratio persequi. 


24. Videor ne tibi , non , ut Satuminus , nominare 
modo illustres homines , sed etiam imitari nunquam , 
nisi clarum, nisi nobilem? Atqui habebam raolestos 
vobis, se(f niinutos, Stilponem, Diodorum, Alexinum} 
quorum sunt contorta et aculeata 'quaedam ao^hnarx: 
sic enim appeliantur fallaces conclusiunculae. Sed quid 
eos colligam, quum habeam Ghrysippum, qui fulcire 
putatur porticum Stoicorum? Quam multa ìlle contra 
sensus, quam multa contra omnia, quae in consue- 
tudine probantur , dissolvit ? Idem mihi quidem non 
videtur, sed dissolverit sane. Certe tara multa non 
, collegisset , quae nos fallercnt probabilitatc magna , 
ni videret, his resisti non facile posse. Quid Cyre- 
naei? minime contempti philosophi, qui negant esse 
quidquam , quod percipi possit extrinsecus : ea se 
sola percipere , quae tactu intimo sentiant , ut dolo- 
rem , ut voluptatem; neque se, quo quid colore, aut 
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può saper nulla, osano dire che essi sanno. E da que- 
sti dicevi eh’ era d’ uopo eccettuare un Socrate ed un 
Platone. Perchè ? Posso io fórse parlare con più sicu- 
rezza di altri fdosofi ? In verità mi sembra di aver 
vissuto insieme con essi : ahbiara di loro tante opere 
scritte, da cui si conosce non doversi più dubitare 
che Socrate non abbia pensato che non si può nulla 
sapere. Ei non eccettuò che una cosa sola , « eh’ ei 
sapeva di non saper nulla n : ed ecco tutto. Che cosa 
dirò di Platone? Il quale certamente non avrebbe in 
tanti libri discorsa una tale sentenza, se non 1’ avesse 
approvata. Imperciocché non eravi alcun motivo di ri- 
produrre un’ ironia d’ altrui , soprattutto continua (G2). 

24. Ti pare egli che io , come Saturnino , non ri- 
cordi solamente uomini illustri , ma eziandio non 
imiti altro che un celebre e distinto filosofo? Si avrei 
da opporvi de’ molesti avversarii , ma volgari , come 
uno Stilpone , un Diodoro , un Alessino (63) quali 
usano di certi sofismi contorti ed affinati ( chè cosv 
si chiamano certi ingannevoli ragionamenti ); ma per- 
chè ricorrerò io a costoro , quando ho im Crisippo 
che è tenuto siccome il sostegno del Portico? Quante 
obbiezioni contro i sensi, quante obbiezioni contro la 
certezza , la quale dall’ esperienza risulta , non ha egli 
disciolte? Vero è che a me sembra non aver ciò po- 
tuto } ma poniamo che le abbia discioUe : certamente 
non avrebbe tante obbiezioni recate in mezzo, le quali 
con grande probabilità ci illudono, se non avesse ve- 
duto che non era agevole il resistere ad esse. Che 
pensi tu de’ Cirenaici? filosofi non ispregevoli, i quali 
negano che siavi alcun che di percettibile al di fuori; 
e ritengono che solo sia percettibile ciò che sentono 
pel senso intimo, come il dolore ed il piacere; e di 
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quo sono sit, scire, sed tantum sentire, affici se 
quodam modo. 

Satis multa de auctorìbus : quamquam ex me^ 
quaesieras , nonne pntarem post illos veteres , tot 
saeculis, inveniri verum potuisse, tot ingeniis, tan- 
tisque studiis, quaerentibus. Quid inventum sit, pao- 
lo post videro, te ipso quidem judice. Arcesilam vero 
non obtrectandi causa cum Zenone pugnavisse, sed 
verum invenire voluisse , sic intelligitur. Nemo , in- 
quam, superiorum non modo expresserat, sed ne di- 
xerat quidem, posse hominem nihil opinari: nec so- 
Inm posse, sed ita necesse esse sapienti. Visa est 
Arcesilae cum vera sententia , tum honesta , et digna 
sapiente. Quaesivit de Zenone fortasse, quid futurum 
esset , si nec percipere quidquam posset sapiens , nec 
opinari sapientis esset Ille, credo, l'iihil opinaturum; 
quoniam esset, quod percipi posset Quid ergo id 
esset? Visum, credo. Quale igitur visum? Tum illum 
ita definisse , ex eo , quod esset , sicut esset impres- 
sum, et signatum, et effietnm. Post requisitum, etiant 
ne , si ejusdem modi esset visum verum , quale vel 
fdsum ? Hic Zenonem vidisse acute , nullum esse vi- 
som , quod percipi posset , si id tale esset ab eo , 
quod est , ut ejusdem modi ab eo , quod non est , 
posset esse. Recte consensit Arcesilas ; ad definitionem 
additum. Neque enim falsum percipi posse , neque 
verum, si esset tale, quale vel falsura. ineubuit au- 
tem in eas disputationes , ut doceret, nulhun tale es- 
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non sapere qual è il colore , o quale il suono di. una 
cosa^ ma solo di sentire che ne sono affetti di un 
certo modo. 

Ma' di 'autori non più: sebbene tu mi avevi in- 
terrogato , s’ io non pensassi che dopo quegli antichi 
in tanti secoli, da tanti ingegni, con tanti studi si 
fosse ancor potuto scoprire il vero. Che cosa siasi po- 
tuto scoprire vedrem tra poco , giudice tu stesso. 
Ora rispetto ad Arcesila ecco donde si fa manifesto 
eh’ egli combattesse contro Zenone non per mal ani- 
mo, ma per voglia di trovare il vero. Nessuno, io 
dico , di quelli che furono prima di Zenone , aveva 
non solo sostenuto , ma nè anche detto , che 1’ uomo 
possa evitar di opinare, e che il savio non solo può, 
ma anzi deve ciò evitare. Una tal massima ad Arcesila 
parve quanto vera, altrettanto onorevaie, e degna del 
savio. Allora forse interrogò Zenone cosi : che cosa 
accadrà se il savio nè può nulla percepire , nè pro- 
prio del savio è l’opinare? Zenone, io credo, avrà 
risposto : il savio non deve aver bisogno di opinare , 
giacché per lui havvi cosa che può percepire. - E che 
cosa dunque? - La visione, penso io. - E qual visione?- 
Quella, allora avrà detto Zenone, che è impressa, 
scolpita , figurata in noi da ciò che è , e conforme- 
mente a ciò che è. - Arcesila avrà poi replicato : sarà 
egli pur cosi, se la vision vera sarà tale che esser 
possa anche falsa? - Qui Zenone avrà ben véduto col 
suo acume, che nessuna visione sarebbevi, la qua- 
le potesse' essere percettibile, se ella fosse tale da 
ciò che è , che pur potesse essere della maniera me- 
desima da ciò che non è. Arcesila avrà consentito , e 
perciò alla definizione venne fatt^ un’ aggiunta ; es- 
sendoché nè il falso potrebbesi percepire , e nè anche 

8 
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se visual a vero , ut non ejusdemmodi etiara a fal- 
so posset esse. Haec autein est una contentio, quae 
adhuc permanscrit. Nani illud, nulli rei assensurum 
esse sapientetn^ nihil ad hanc controversiam pertine- 
bat. Licebat eniin nihil percipere^ et tamen opinar!: 
quod a Cameade dicitur probatum. Equidem Clito- 
macho plus , quam Philoni , aut Metrodoro , credens , 
hoc magis al) eo disputatum , quam probatum puto. 
Sed id omittamus. Illud certe , opinatione et perce- 
ptionc sublata 4 sequitur omnium assensionum reten- 
tio: ut, si estenderò, nihil posse percipi , tu.'con- 
cedas nunquam assensurum esse. 


I 25. Quid ei^o est , quod percipi possit , si ne sen- 
sus quidem vera nuntiant ? quos tu , Luculle , com- 
muni loco defendis. Quod ne id Tacere posses , ideir- 
co beri , non necessario loco contea sensus tam multa 
dixeram. Tu autem te negas infracto remo, ncque 
columbae collo commoveri. Primum cur ? nam et in 
remo scotio non esse id , quod videatur , et in co- 
iumba phires videri colores , nec esse plus uno. Detn- 
de nihilne practerca diximns? Maneant illa omnia: 
laborat ista causa : veraces suos esse sensus dicit. Igi- 
tur semper auctorem habes eum, qui magno suo pe- 
ricolo causam agat. Eo cnim rem demittit Epicurus, 
si unus sensus seme/ in vita mentitus sit, nulli un- 
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il vero , se tale fosse 1’ uno quale è V altro. Ora Ar- 
cesila si gittò in queste discussioni per mostrare che 
nessuna visione , che ci venga dal veto , è tale , che 
non possa anche confondersi con quella che viene dal 
falso. Ecco qual è 1’ unica questione che pur duri an- 
cora. Imperciocché quanto a quella massima, che il 
savio non de\’e assentire ad alcuna cosa, essa non 
appartiene punto a questa loro controversia; essen- 
doché fu Cameade, dicono, quegli che sostenne che 
non si può nulla percepire, e che pure è lecito I’ opi- 
nare. Quanto a me, credendo più a Clitomaco, che a 
Filone , o a Metrodoro , penso essersi da lui piuttosto 
messa in discussione, che approvata una tal massima. 
Ma ciò lasciamo. Intanto havvi questo di certo, che, 
tolta r opinione e la percezione , ne conseguita la so- 
spensione cP ogni assenso; di modo che se io mostrerò 
che nulla fiuò essere percepito , tu mi concederai che 
non si deve mai dar 1’ assenso a nulla. 

25. Che cosa adunque vi ha che si possa percepire, 
se nemmeno i sensi annunziano la verità ? I quali 
tu , 0 Lucullo , difendi con un luogo comune. Il che 
onde tu far non potessi, ieri appunto io parlai molto 
a lungo senza necessità contro i sensi. Tu dici che 
non ti confonde T esmpio del remo spezzato , nè 
quello dei coUo della colomba. Primieramente perché? 
Io sento che il remo non è tale come appare nel- 
P acqua , e so che sul collo della colomba non é che 
un sol colore , benché ve ne appaia più d’ uno (64). 
Appresso non abbiamo noi detto altro ? Se i nostri 
argomenti stanno , la vostra causa è venuta meno : 
Epicuro dichiara veritieri i suoi sensi. Eccoti un’auto- 
rità, che viene a far causa comune con grande suo rir 
schio: perocché egli spinge la cosa sino al punto di dire. 
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quam esse credenduin. Hoc est conildere sais testi- 
bus, et importune insisterei Itaque Timagoras Epi- 
cureus negat sibi unquam , quum oculum torsisset , 
duas ex lucerna flammulas esse visas; opinionis enim 
esse mendacium , non oculorum. Quasi quaeratur , 
quid sit , non quid videatur. Sed hic quidem majo- 
rum sìmilis. Tu vero , qui visa sensibus alia vera di- 
cas esse , alia falsa ; qui ca distinguis ? Sed desine , 
quaeso , communibus locis : domi nobis ista nascun- 
tur. Si , inquis , deus te interroget , sanis modo et 
integris sensibus, num amplius quid desiderasi quid 
respondeas? - Utinam quidem rogetl audiat, quam 
nobiscum male egerit. Ut enim vera videamus , quam 
\ott^- videmut? Ego Gatuli Gumanam ex hoc loco 
regionem video , Pompejanum non cerno : ncque 
quidquam iuterjectum est, quod obstet; sed intendi 
longius acies non potest 0 praeclarum prospectum 1 
Puteolos videmus : at famìliarem nostrum G. Avia- 
num, fortasse in porticu Neptuni ambulantem, non 
videmus. At ille nescìo qui , qui in scbolis nominari 
solet , mille et octoginta stadia quod abesset , vide- 
bat. Quaedam volucres longius. Responderem igitur 
audacter isti vestro deo , me piane bis oculis non 
esse contentum. Dicet me aorius videre, quam illos 
pisces fortasse ; qui neque videntur a nobis , et nunc 
quidem sub oculis sunt; neque ìpsi nos suspicere 
possunt. Ergo ut illis aqua, sic nobis aér crassus of- 
funditur. - At amplius non desideramus. - Quid ? tal- 
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che se un solo senso ci ha una volta nella vita ingan- 
nati , non bisogna più credere ad alcun senso. Questo 
si, che è fidarsi de’ suoi testimonii, e spinger la cosa 
all’ estremo I Pertanto 1’ Epicurèo Timagora nega di 
aver mai , per quanto torcesse 1’ occhio , potuto veder 
doppia fiamma nella lucerna (65) j perchè l’errore, 
diceva egli , vien dall’ opinione, non dalla vista. Quasi- 
ché si trattasse di sapere ciò che è, non ciò che 
appare. Ma questo Epicurèo somiglia ai suoi anteces- 
sori. Quanto a te, che riconosci alcune visioni de’ sensi 
esser vere , alcune esser false , come le distingui tu ? 
Ma lascia una volta, ti prego, i luoghi comuni: per 
noi essi sono troppo famigliari. Se un’ iddio , tu ag- 
giungi , ti domandasse se brami , oltre la sanità e 
r integrità de’ sensi , qualche altra cosa di più ; che 
risponderesti? - Oh lo mi domandasse eglil Udrebbe 
ben tosto come ci ha malamente trattati (66). Sup- 
posto che noi vediamo il vero , fin dove si estende 
la nostra vista? Io da questo luogo vedo la terra 
Cumana di Catulo , ma non veggo il Pompeiano ; ep- 
pure non v’ è cosa in mezzo che me lo tolga alla 
vista ; ma 1’ acutezza di questa non giunge fin là. Oh 
r ammirabile vista ! Noi vediam Pozzuoloj ma non ve- 
diamo il nostro amico Aviano, che forse passeggia 
sotto il portico di Nettuno. Ma nelle scuole si suol 
ricordare che vi ebbe un tale che vedeva gli obbietti 
alla distanza di mille e ottanta stadii. Alcuni uccelli 
veggono ancor più lontano. Dunque risponderei libe- 
ramente a questo vostro iddio, che io non sono ap- 
pieno contento di questi miei occhi. Egli mi dirà che 
la mia vista è più acuta di quella di que’ pesci forse 
(67) , che ora abbiamo sotto gli occhi , che da noi 
non possono essere veduti , e che pur non possono 
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para nura desiderare lumen putas? neque tara quere- 
retur cura deo , quod parum longe , quam quod fal- 
sum vidcrct Videsne navem illam? stare nobis videtur; 
at iis, qui in navi sunt, movcri haec villa. Quaere 
rationem , cur ita videatur : quam ut maxime invenc- 
ris , quod haud scio ,, an non possis > non tu verum 
testem habere, sed cura non sine causa falsum testi- 
monium dicerc ostenderis. 


2G. Quid ego de navi ? vidi enim a te rcmum 
contcmni. Majora fortasse quaeris. Quid potcst esse 
soie raajus? quem mathematici amplius duodeviginti 
partibus confirmant majorem esse , quam terram ; 
quantulus nobis videtur? mihi quidcm quasi pedalis. 
Epicurus autcm posse putat etiam minorem esse eum, 
quam videatur j sed non multo ; nec majorem quidem 
multo putat esse ; v.el tantum esse , quantus videatur : 
ut oculi aut non multum mentiantur aut nihil. Ubi 
igitur illud est, semel? Sed ab hoc credulo, qui 
nunquam sensus mentiri putat , discedamus : qui ne 
nunc quidem , quum ìlle sol , qui tanta incitationc 
fertur,ut, celeritas ejus quanta sit, ne cogitaci qui- 
dem possit , tamen nobis stare videatur. Sed , ut mi- 
nuam controversiam : videte, quaeso, quam in par- 
vulis sitis. Quatuor sunt capita , quae concludant , 
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veder noi. Ciò altro non vuol dire che siccome quelli 
nell’ acqua , cosi noi in un crasso aere involti siamo. 

Ma noi non desideriamo niente di più. - Che me- 
raviglia ! Penserai forse che la talpa desideri la 
lucè? Non ella, ove la desiderasse, tanto si lagnerebbe 
con questo iddio della sua breve vista , quanto della 
sua falsa vista. Vedi tu quella nave ? A noi pare che 
non si muova; ma a quelli che vi soh dentro, pare 
che si muova questa campagna. Cerca tu la ragione 
di questa apparenza: la qual ragione allorché tu avrai 
trovata ( il che non so se far tu non possa ), avrai 
dimostrato non già che tu hai un testimonio veri- 
tiero , ma che esso non senza cagione rende una 
falsa testimonianza (69). 

26. Ma a che reco io 1’ esempio della nave ? ben 
vidi già rifiutarsi da te l’ esempio del remo. Forse 
cerchi alcun che di più grande. Che può- esservi di 
più grande del sole ? cui i matematici provano essere 
dicìotto volte più grande della terra (70) : eppure 
quanto sembra a noi piccolo 1 Io crederci che avesse 
un piede di diametro. Epicuro poi giudica che possa 
essere ancora più piccolo di quello che pare, ma non 
di molto ; nè per certo d' assai più grande ; o appena 
tanto grande quanto pare ; a tal che la vista o non 
ci inganna, o ci inganna ben di poco. Che vale dun- 
que quel principio , se dka volta . . . (71) ? Ma 
lasciamo da parte questo uomo credulo, che tiene 
che i suoi sensi non mentiscano mai , e nè anche 
in questo momento , in cui questo sole , il quale 
cammina con tanta velocità , che non si può nem- 
meno immaginar quanta sia , a noi sembra nondi- 
meno immobile. Ma, jier abbreviare la , controversia , 
considerate , vi prego , in quali minutezze vi gittate. 
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n^il esse , quod noscì , percipi , comprehendi possit ; 
de quo haec tota quaestio est E quibtfs primum est, 
esse aliquod visum falsumj sccundum, non posse id 
percipi ; tertium , inter quae visa nihil intersit , fieri 
non posse, ut eorum alia percipi possint, alia non 
possint; quartum, nulloin esse visum verum a sensu 
profectum, cui non oppositum sit visum aliad, quod 
ab eo nihil intersit , quodque percipi non possit 
Horum quatuor capitum secundum et tertium omnes 
conceduQt Primum Epicurus non dat Vos, quibus- 
cum res est, id quoque conceditis. Omnis pugna de 
quarto est Qui igitur P. Servilium Geminum videbat, 
sed Quintum se videre putabat , incidebat in ejus« 
modi visum, quod percipi non posset; quia nulla 

nota verum distinguebatur a falso: qua distinctione 

• 

sublata , quam haberet , in G. Cotta , qui bis cum Ge- 
mino consul fuit , agnoscendo , ejusmodi notam , quae 
falsa esse non posset? Negas tantam similitudinem in 
rerum natura esse. Pugnas omnino, sed cum adver- 
sario facili. Ne sit sane; videri certe potest Pallet 
igitur sensum : et si una fefellerit similitudo , dubia 
omnia reddiderit Sublato enim judicio ilio, quo opoi^ 
tet agnosci , etiam si ips^ erit , quem videris , qui 
tibi videbitur, tamen non ea nota judicabis, qua 
dicis oportere, ut non possit esse ejusdemmodi falsa. 
Quando igitur potest tibi P. Geminus, Quintus videri, 
quid habes explorati, cur non possit tibi Gotta vi- 
deri, qui non sit, quoniam aliquid videtur esse. 
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Quattro sono i prìncipii che cooducono alla conelu- ' 
sione , che niente havvi che possa essere conosciuto , 
percepito, compreso: su di che appunto si aggira la * 
presente questione. De’ quali prìncipii il primo è, che 
hawi qualche visione falsa j il secondo che. tal visione 
non può essere percettibile j il terzo , che fra quelle 
visioni che non hanno divario non può addivenire 
che le une possano essere percettibili , e le altre no ; 
il quarto, che non v’ha alcuna visione vera proce- 
dente dal senso , a cui non sia opposta un’ altra vi- 
sione falsa che non diiferisca punto dall’ altra , e che 
non possa essere percepita. Di questi quattro principi! 
il secondo e il terzo tutti ammettono. 11 primo da 
Epicuro non è ammesso. Voi , coi quali disputiamo , 
concedete anche questo. Tutta 1’ opposizione è intorno 
al quarto. Colui adunque che vedeva Publio Servilio 
Gemino , ma credeva di veder Quinto , s’ avveniva in 
tal visione che non* poteva essere percettibile j perchè 
per nessun segno distinguevasi il vero dal falso : tolta 
la qual distinzione, qual segno siffatto aveva egli, 
che non potesse esser falso , per riconoscere Cajo 
Gotta che fu con Gemino duè volte consolo (72) ? Tu 
nieghi che nella natura delle cose sia una somiglianza 
così perfetta. Tu combatti accanitamente, ma tratta- 
bile è il tuo avversario. Poniam , che non ci sia una 
somiglianza tale; certo può essere apparente. Farà dun- 
que inganno al senso ; e se una somiglianza sola 
ci ingannerà , renderà pur dubbia ogni cosa. Tolto 
una volta questo discernimento;, chò è base ad 
ogni conoscenza, quand’anche colui, che vedi, sia 
quel desso che tu credi, pure noi riconoscerai punto 
per ({uel segno , pel quale tu dici che è necessario 
che un altro non sia della maniera medesima. Quando 
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quod non ' est 7 Omnia dicis sui generis esse ; nihii 
esse idem , quod sit aliud. Stoicum est quidem , nec 
admòdum credibile^ nullura esse pilum omnibus rebus 
talcm , qualis sit pilus alius , nullum granum. Haec 
refclli possunt •, sed pugnare nolo : ad id enim , quod 
agitur, nihii interest, omnibusne partibus visa res 
nihii difTcrat, an ìnternosci non possit, edam si dif- 
fcrat Sed, si hominum similitudo tanta esse non po- 
test,ne signorum quidem? Die mihi , Lysippus eodeni 
acre, cadem temperatione, eodem caelo , aqua , ceteris 
omnibus, centum Alexandros ejusdemmodi faccrc non 
posset? qua igitur notione discemeres? Quid? si in 
ejusdemmodi cera centum sigilla hoc annulo impres> 
sero, ecquae poterit in agnosccndo esse distinctio? 
An tibi erit quaerendus imnularius aliquis , quoniam 
gallinarium invenisti Dcliacum illum, qui ova co- 
gnosceret ? 


27. Sed adhibes artem advocatam etiam sensibus. 
Pictor videi, quae nos non videmus; et, simul in- 
flavit tibicen, a perito carmen agnoscitur. Quid? hoc 
nonne videtur centra te valere , si sinc magnis arti> 
ficiis, ad quae pauci accedunt nostri quidem generis 
admodum, nec videre, nec audire possumus? Jam 
illa praeclara , quanto artificio essct sensus nostros , 
mentem({ue, et totam construcUonem hominis fabri- 


Digitized by Googl 



Ì07 

adunque P. Gemino può a te sembrar Quinto , qual 
cosa ti fa sicuro che un altro non ti possa sembrar 
Cotta , giacché una cosa sembra essere a noi ciò che 
non è ? Tu dici che ogni cosa ha il suo genere ; che 
nessuna è propriamente la medesima che un’ altra. 
Per vero questo è un principio stoico , nè molto de- 
gno di fede , che non v’ abbia un solo pelo , un solo 
grano in tutto e per tutto eguale ad un altro. Queste 
cose si possono confutare; ma io non ho volontà di 
combattere ; perocché al nostro assunto non importa, 
se una visione non differisca in nulla da un’ altra , o 
se pur non si possa distinguere , ancorché ne diffe- 
risca. Ma se tra gli uomini non può darsi somi- 
glianza cosi perfetta , non si darà forse nemmeno 
tra due statue? Dimmi di grazia: Lisippo non po- 
trebbe egli col medesimo bronzo, colla medesima tem- 
pera , colla medesima aria, colla medesima acqua, e 
con tutto il rimanente formar cento Alessandri somi- 
glianti (73)? A qual segno li distingueresti tu? E 
che? se nella stessa cera io imprimerò con ipicsto 
anello cento bolle , come potrai tu trovar distinzione 
delle impronte ? Andrai tu cercando in aiuto un qual- 
che facitor d’ anelli , poiché trovasti quel pollaiuolo 
di Dclo che sapeva distinguer le uova ? 

27. Ma tu chiami 1’ arte in aiuto anche de’ sensi. 
Un pittore, tu dici, vede cose che noi non vediamo; 
e, alle prime note del suonator di flauto, lo esperto 
sa r arietta qual è. Ma che ! Non vedi tu che questo 
argomento è contro te , se noi , senza un grande stu- 
dio di quelle arti a cui ben pochi del nostro ordine 
s’ accostano, non possiam nè vedere nè udire (74)? 
Ma ecco che già ci rechi in mezzo quelle meraviglie 
della grand’ arte che pose natura nella formazione del 
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cala natqra , cur non cxtimescam opinandi temerità- 
tem. Etiamne hoc affirmare potes, Luculle, esse ali- 
quam vim cum prudentìa et consilio scilicet, qnae 
finxeritj vel, ut tuo verbo utar, quae fabricata sit 
hominem ? Qualis ìsta fabrica est? ubi adbibita? quan- 
do ? cur ? quo modo ? Tractantur ista ingeniose ; di- 
sputantur etiam eleganter. Denique videantnr sane, 
ne affirmentur modo. Sed de ‘physicis mox , et qui- 
dem ob eam causam, ne tu, qui idem me facturum 
paullo ante dixeris , videare mentitus. Sed ut ad ea ^ 
quae clariora sunt, veniam; res jam universas pro- 
bmdam, de quibus volumina impleta sunt non a no- 
stris solum, sed etiam a Ghrysippo - de quo queri 
solent Stoici, dum studiose omnia conquisierit contra 
sensus, et perspicuitatem , contraque omnem consue- 
tudinem, contraque rationem, ipsum sibi responden- 
tem, inferiorem fuisse: itaque ab eo armatum esse 
Cameadem. - Ea sunt ejusdemmodi, quae a te dili- 
gentissime tractata sunt Dormientium, et vinolento- 
rum , et furiosorum visa imbecilliora esse dicebas , 
quam vigilantium , siccorum , sanorum. Quo modo ? 
Quia, quum experrectus esset, Ennius non diceret 
te viditie Honterum , sed vitum esse : Alcmaeo au- 
tem. 


Sed mihi nentiquam cor consentit . . . . 
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nostri sensi , della nostra mente , e di tutta la nostra 
macchina, ond’-io più non tema gli ardimenti del- 
1* opinare. Anche questo puoi tu affermare , o Lucul- 
lo, che vi sia un qualche principio attivo dotato di 
sapienza e d’ intelletto, che abbia potuto formare , o , 
per servirmi della espression tua, che abbia potuto 
fabbricar 1’ uomo ? Come concepisci tu questa fabbri- 
ca ? Dove è stata fatta ? Quando ? Perchè ? In qual 
modo? Questi argomenti si trattano ingegnosamente, 
è vero -, si discutono eziandio elegantemente : in fine 
sieno tenute come probabili queste idee, purché non si 
affermino positivamente. Ma di ciò che spetta alla fìsica 
parlerò ben tosto, e appunto perchè tu, il quale poco 
prima affermasti che io ne avrei parlato , non appa- 
risca un mentitore. Ma per venire a quelle cose che 
sono meno oscure , andrò ora toccando grossamente 
tutti quegli argomenti di cui furono riempiti tanti 
volumi non solo dai nostri, ma eziandio da Crisip- 
po (75),- del quale sogliono querelarsi gli Stoici, che 
nel mentre che imprese studiosamente a raccogliere 
tutte le obbiezioni ebe si fanno contro i sensi e l’ evi- 
denza, e contro l’esperienza e la ragione, non seppe 
poi esser pari a sè nel confutarle ; e cosi forni delle 
armi a Cameade. - Ecco quali sono le obbiezioni che 
furono da te con sottile diligenza trattate. Tu dicevi 
che le visioni dei dormenti, dei briachi, e dei furio- 
si sono più incerte che quelle dei vegghianti , dei 
sobrii , dei sani. In qual modo ? Perchè Ennio essen- 
do svegliato non diceva già che aveva veduto Omero, 
ma che gli era parso di vederlo .• e perchè Alcmeone 
tornato in senno diceva : 


Ma non consente il cor 
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Similia de vinolentis. Quasi quisquam neget , et qui 
experrcctus sit, eum somma; et, cujus furor conse> 
derit , potare non fuìsse ea vera , quae essent sibi 
visa in furore. Sed non id agitur: tum, quum vide- 
bantur , quo modo viderentur, id quaeritur. Nisi vero 
Enniura non putamus ita totum iitud audivisse, 

O pietas animi .... 

( si modo id somniavit ) ut si vigilans audiret. Ex> 
perrectus enim potuit illa visa potare, ut erant, et 
somnia : dormienti vero aeque ac vigilanti probaban- 
tur. Quid? lliona somno ilio 

Mater te appello 

i 

nonne ita credit filium loquutum , ut experrecta etiam 
crederei? unde enim illa? 


Age adsu! roane! andi! iteradaro eademmet isthaec niihi! 


Dum videtur minorem habere visis , quam vigilantes , 
fidem ? 

28. Quid loquar de insanis? Qualis tandem fuit 
afllnis tuus, Catule, Tuditanus? quisquam sanissimus 
tam certa putat, quae videi, quam is putabat, quae 
videbantur? Quid? ille, qui. 
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Lo stesso dici de’ briachi. Quasiché si negasse, che chi 
cessa dal sonno riconoscer possa la falsità de’ suoi 
sogni; e che chi torna in senno possa accorgersi del- 
la vanità delle sue immaginazioni nel tempo del deli- 
rio. Non si tratta qui di questo ; ma sì di sapere' in 
qual modo ci colpiscano qiieSte visioni^ allorquando le 
riceviamo I in noi. Infatti, se forediamo che Ennio udis.. 
se in sogno tutto, quel, canto, . ...... 

c lU 

O pietà dell’ «Ini» i . i, , ^ : . . . ( ; • ;j, , , 

( se pur ebbe un tal sogno ), certo udivalo come se 
stato fosse vegliante. Al suo risvegliarsi potè ben ri- 
conoscere quelle visioni quali erano j’ cioè sogni ; ma 
dormendo, le teneva vere come se stato fosse veglian- 
te. E che? Ilìonc in quel sogno, ' ■ • . 

. - T. ■ ; - ■ : : . - 1 

Madre , te chiamo .... 

non credette ella che cosi le parlasse il Viglio , come 
l’avrebbe creduto, in -vegliando (7G) ? Altrimenti, 
avrebb’ ella gridato ? . , . , i, . i , 

• 1 11 I < I r ' > 

Ah torna! fermai ascolta! ah le roedesme 
Parole a me ripeti ! . . . . 

. li ' ir 

pensi tu eh’ ella avesse minor fede alle sue visioni 
di quanto abbia chi veramente veglia? 

28. Che dirò io dei pazzi ? Qual fu esso , o Catu- 
lo , il tuo parente Tuditano ? Ogni uomo il più sano 
di mente reputa forse tanto certe quelle cose che 
vede , quanto reputava egli le sue visioni ? E che ? 
Quest’ altro : che gridava , 
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Video, video te! vìvam, Dlixee, dam licet: 

V 

nonne etìam bis exdaraavit se videre, qtiam omnino 
non videret? Quid? apud Euripidem Hercules, quum, 
ut Eurysthei fiUos , ita suos configebat sagittis , quum 
uxorem interimebat, quum conabatur etiam patrem, 
non perinde movebatur falsis , ut veris moveretur ? 
Quid? ipse Àlcmaeo tuus, qui negat cor sibi cum 
oculìs consentire , nonne ibidem incitato* furore : 


Unde haee flamnu oritar? 


et illa deinceps. 

Incede , incede ; adsnnt , adsnnt ; me , me espctant. 


Quid ? quum virginia (idem implorat , 

Fer mi aaxiiinm: pestem abige a me, 

Fiammifcram hanc rim , qnae me excniciat. 

Caerniea incinctae augni incednnt: 

Circnmstant cum ardestibns taedia; 

num dubitas, quin sibi haec videre videatur? item- 
que cetera: 

Intendit crinitos Apollo 
Arcom anratnm , lunat innixns. 

' Diana facem jacit a laeva. 
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Ti veggo, afa! ti veggo vivo,o Uliue, 

Infin che lice .... 


non esclamava forse due volte eh’ egli vedeva chi non 
vedeva punto nè poco? Che più? Ercole appo Euri- 
pide, allorché a colpi di freccia trafiggeva i suoi 
figliuoli , scambiandoli per quelli di Euristéo , allor- 
ché uccideva la moglie , allorché s’ avventava anche 
contro il padre , non era egli colpito da false visioni 
come se ihssero vere? E il tuo Àlcmeone stesso, che 
nega che il suo cuore • consenta co’ suoi occhi , non 
grida egli nello stesso luogo per un concitamento 
di furore. 

Donde vien questa fiamma ? 

E quindi ancora, 

Ah vieni , vieni ! ecco , ecco le farie ; io sono , 

Io son , Cai cercan esse .... 

Odilo poi, quando implora la pietà della figlia. 

Deh m’ aita ! mi togli al flagello , 

Allo strallo d’ an fuoco rabello : 

Ma ahi ! che cinte di serpi asxarrine 
Gih mi veggo 1’ Erinni vicine , 

Che scotendo lor fiaccole aocese 
Cento offese - mi vengono a far ; 

dubiti forse che non gli sembri di veder queste 
cose ? Così pur dico del rimanente : 

Ecco il crinito Apollo 
Che l’ arco aarato stende , 

S’ appoggia , il curva , e intende 
Pronto a ferirmi ognor; 

Diana la face gettami 
Dalla sinistra ancor. 
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Qui magis haec crederei, si cssent', quara credebat, 
quia videbantur? Apparet ehim jara cor cum ocidia 
conteniire. Omnia autem haec proferuntur, ut illud 
eflìciatur , quo certius nihil potest esse ; inter visa 
vera , et falsa , ad animi assensum , nihil interesse. 
Vos autem nihil agitis, quum falsa illa vel furioso- 
rum, vel somniantium, recordatione ipsorum refellitis. 
Non enim id quaeritur, qualis recordatio fieri soieat 
eorum , qui experrecti sint -, aut eorum , qui furere 
destiterint : sed qualis vifio fuerit aut furentium , aut 
somniantium tum, quum commovebantur. Sed abeo 
a sensibns. 

Quid est, quod ratione percipi possit? Dialecti- 
cam inventam esse dicitis, veri et falsi quasi disce- 
ptatriccm et judicem. Gojns veri et falsi? et in qua 
re? In geometriane, quid sit verum, vel falsum, 
dialecticus judicabit? an in literis? an in musicis? 
At ea non novit In philosophia igitur? Sol quantus 
sit , quid ad illum ? quod sit summum bonum , quid 
habet , ut queat judicare ? Quid igitur judicabit ? 
quae conjunctio , quae disjunctio vera sit , quid am- 
bigue dictum sit, quid sequatur quamque rem, quid 
repugnet? Si haec, et horum similia judicat, de se 
ipsa judicat. Plus autem pollicebatur. Nam haec qui- 
dem judicare , ad ceteras rcs , quae sunt in philoso- 
phia rauUae atquc magnac, non est satis. Sed quoniam 
tantum in ea arte ponitis ; videte , ne centra vos tota 
nata sit. Quae primo progresso festive tradii elementa 
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Chi mai a quelle visioni , se vere fossero , presterebbe 
più fede di quanto loro ne prestava egli, a cui erano 
false? È chiaro che allora il suo cuore consentiva 
cogli occhi, lo poi reco tutti questi esempi per trarne 
tal conseguenza, di cui niente può esservi di più 
certo , che tra le visioni vere e false non hawi , 
quanto all’ assentimento dell’ animo , divario’ nessuno. 
Voi non approdate a nulla, quando confutate le illu- 
sioni 0 de’ furiosi , o de’ sognanti per la ricordanza 
che ne hanno. Qui non si domanda quale esser possa 
la ricordanza di que’ che si risvegliano , o di que’ 
che cessano di esser pazzi , ma quali furono le loro 
visioni , quando ne erano colpiti. Ma lasciamo una 
volta da parte i sensi. 

Che cosa è mai ciò che col raziocinio si può con- 
cepire? Voi dite che la dialettica è stata trovata per 
essere quasi arbitra e giudice del vero e del falso. 
Ma di qual vero e di qual falso ? ed in qual cosa ? 
n dialettico giudicherà egli che cosa sia il vero e il 
falso forse nella geometria , o forse nelle lettere , o 
nella musica ? Ma ei non conosce queste scienze. 
Dunque nella filosolla ? Ma come spetterà a lui il dire 
quanto sia grande il sole? Qual dato avrà per poter 
giudicare in che consista il supremo bene? Di che 
adunque giudicherà? se è vera l’unione o la disgiun- 
zione delle idee ? quali sodo i termini ambigui ? qual 
cosa è conseguente ad un’ altra ? quale è ripugnante ? 
Se la dialettica giudica di queste cose, e di altre 
simili a queste, giudica di sé stessa. Pure ella ci 
prometteva di più ; perocché giudicar di queste sole 
cose non basta per giungere allo scioglimento delle 
altre questioni, che pur son molte e grandi nella fdo- 
sofia. Ma voi, che tanto potere attribuite a quest’ arte. 
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loquendi, et ambiguorum intelligentiam , concluden- 
dique rationeni} tum,paucis additis, venH ad soritas, 
lubricum sane et periculosum locum; quod tu modo 
dicebas esse vitiosum intcrrogandi genus. 


29. Quid ergo? Istius vitii num nostra culpa est? 
Rerum natura nuUam nobis dcdit cognitionem finium, 
ut uUa in re statnere possimus, quatenus. Nec hoc 
in acervo tritici solum, unde nomen est, scd nulla 
omnino in re minutatim interrogati: dives, pauper; 
clarus , obscurus sit ; multa , pauca ; magna , parva ; 
longa , brevia ; lata, angusta j quanto aut addito, aut 
dempto, certum respondeamus , non habemus. - At 
vitiosi sunt soritae. - Frangite^ igitur eos, si pote- 
stis,ne molesti sint:eruut enim, nisi cavetis. - G^u- 
tum est , inquit. Placet enim Chrysippo , quum gra- 
datim interrogetur, verbi causa, tria, pauca sint , 
anne multa; aliquanto prius, quam ad multa perve- 
niatur, quiescere,id est, quod ab bis dicitur , Vta»- 
Per me vel stertas licet , inquit Cameades , non 
modo quiescas. Scd quid proficitur ? Sequitur enim , 
qui te ex somno excitet, et eodem modo interroget : 
Quo in numero conticuisti , si ad eum numerura 
unum addidero, multane erunt? Progrediere rursus, 
quoad videbitur. Quid plura? hoc enim fateris: ncque 
ultimnm te paucorum , ncque primuin multorum re- 
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guardate ch’ella non sia tutta nata a danno vostro. 
La quale, procedendo dapprima piacevolmente, inse- 
gna gli elementi del linguaggio , poi a sciorre gli 
equivoci, e a dedurre le conseguenze ; e finalmente, 
dopo qualche altro insegnamento, giunge ai soriti; 
luogo invero sdrucciolevole, e pericoloso; argomento, 
del quale tu poco fa condannavi le viziose inter- 
rogazioni. 

29. Che dunque ? di colai difetto è forse nostra 
la colpa? La natura non diede ^ noi conoscere i 
confini delle cose , di modo che potessimo statuire 
sino a qual termine è da procedere. Nè ciò solo nella 
stipa del grano, donde il sorite ha nome; ma in 
nessuna cosa affatto interrogati per minuto ; come 
quanto un uomo sia ricco o povero; glorioso od 
oscuro ; qual sia il molto o il poco ; il grande o il 
piccolo ; il lungo 0 il breve ; il largo o lo stretto ; 
non abbiam nulla di certo a rispondere sul quanto 
si abbia ad aggiungere o levare. - Ma i soriti son 
viziosi - Spezzali adunque , se puoi , acciocché non 
ti siano molesti: e si saranno, se non te ne guardi. - 
Me ne son guardato, rispondi. Infatti, allorché a grado 
a grado si interroga Crisippo, se tre, per cagion di 
esempio , sono pochi o molti , un poco prima di ar- 
rivare al molto, giudica conveniente di riposare, ciò 
che i Greci chiamano Quanto a me^ gli 

risponde Cameade , non Solo ti lascio riposare , ma 
anche russare. Ma a che approdi tu ? Altri viene che 
ti risveglia dal sonno , ed egualmente ti interroga. 
Se al numero, dopo il quale ti ponesti in silenzio, 
aggiungerò uno , sarem noi giunti al molto f Proce- 
derai di nuovo fin dove ti piacerà. Che più ? Tu 
stesso confessi di non poter segnare T infimo grado 
del poco , nè il supremo del molto. Un’ incertezza di 
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spendere passe. Cujus generis eiror ita manata ut 
non videam , quo non possi t accedere. Nihil me lae- 
dit , inquit : ego eniin , ut agitator callidus , prius 
quam ad finem veniam , equos sustinebo ; eoque ma- 
gia , si locus is , quo ferentur equi , praeceps erit. Sic 
me, inquit, ante sustineo, nec' diutius captiose in- 
terroganti respondeo. Si habes quod liqueat, neque 
respondesj superbis. Si non habes; ne tu quidem per- 
cipis. Si , quia obscura ; concedo. Sed negas te usque 
ad obscura progredi. lllustribus igitur rebus ìnsistis. 
Si id tantummodo , ut taceas nihil assequeris. Quid 
enim ad illum, qui te captare vult, utrum tacentem 
irretiat te , an loquentem ? Sin autem usque ad no- 
vem, verbi gratia, sine dubitatione respondes panca 
esse , in decimo insistis ; etiam a certis et illustribus 
cohibes assensum: hoc idem me in obscuris faccrc 
non sinis. Mihìl igitur te centra soritas ars ista adju- 
vat : quae nec augenti , nec minuenti , quid aut pri- 
mum sit, aut postremum, doceL Quid, quod eadem 
illa ars, quasi Penelope telam rctexens, tollit ad ex- 
tremum superiora? utrum ea vestra, an nostra culpa 
est? Nempe fundamentum dialecticae est, quidquid 
enuntietur ( id autem appcllant a^ru/xa; quod est 
quasi cITatum ) , aut vcrum esse , aut falsum. Quid 
igitur? haec vera, an falsa sunt? Si tè mentir! dicis, 
idque verum dicis , mentiris , an verum dicis ? Haec 
scilicet inexplicabilia esse dicitis. Quod est odiosius , 
quam illa, quae nos incomprehensa , et non percepta 
dicimus. 
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tal fatta tant’ oltre procede, che veder non so fin 
dove possa fermarsi. Niun colpo mi offende , risponde 
Crisippo; perciocché io, come un accorto cocchiere, 
avanti di arrivare alla meta, terrò al freno ì miei 
cavalli , e tanto maggiormente , se il luogo , dove essi 
si spingeranno, sarà a pendio. Cosi adunque io mi 
fermo , nè do più alcuna risposta alle vostre inganne- 
voli dimande. Se tu, soggiungo io, puoi dire alcun 
che di chiaro, e non rispondi, sei un orgoglioso. Se 
non ne hai, nemmeno tu concepisci nulla. Se poi 
egli è perchè tieni idee oscure, concedo il silenzio. 
Ma tu neghi di procedere sino ad oscure idee. Dun- 
que tu ti fermi sopra cose chiare. Se tuo scopo è 
solo non rispondere , tu nulla conseguirai. Impercioc- 
ché che importa a chi pigliar ti vuole, se nella rete 
pigli te tacente, ovvero parlante? Se poi tu, per 
modo d’ esempio , arrivato a nove, rispondi senza esi- 
tare che è poco ancora, e ti fermi sopra dieci, allora 
tu neghi il tuo assenso anche a cose certe e chiare ; 
c a me ciò far non lasci nemmeno in cose oscure. 
Questa tua arte adunque a nulla ti giova contro i 
soriti: la quale, sia che tu aumenti sia che tu levi, 
non t’ insegna quale sia il massimo, o quale il minimo. 
Che dico io mai ? Anzi qpcst’ arte medesima , nuova 
Penelope la quale distèssc sua tela , distrugge 1’ opra 
che fece da prima (77). È egli questa colpa nostra o 
vostra ? Certo che fondamento della dialettica è , che 
ogni proposizione ( detta in Greco , che vuol 

dir quasi assioma ) sia vera o falsa. Ebbene? ciò che 
segue è vero o falso ? w Se dici che tu menti , e 
dici il vcroj menti tu, o dici il vero ? » Queste cose, 
tu rispondi, sono inesplicabili (78). 11 qual dire è 
ben più odioso del nostro , che chiama incomprensi- 
bili queste cose e inconcepibili. 
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'50. Sed haec omitto. Illnd quaero , si ista explicari 
non possuntj nec eorum ullum judicium invenitur^ 
ut respondcre possitis, vcrane^ an falsa sint: ubi est 
illa definitio , u eflatum esse id , quod aut verum, aut 
làlsum sit? n Rebus sumtis, adjungam, ex bis sequendas 
esse alias, alias improbandas, quae sint in genere con- 
trario. Quo modo igitur hoc conclusum esse judicas? 
u Si dicis lucere, et verum dicis; lucet Dicis autera 
nunc lucere , et verum dicis : lucet igitur «. Probatis 
certe genus, et rectissime conclusiun dicitis. Itaque in 
docendo eum primum concludendi modum traditis. 
Quidquid igitur eodem modo concluditur, probabitis, 
aut ars ista nulla est. Vide ei^o, hanc conclusionem 
probaturusne sis : « Si dicis te mentici , verumque 
dicis ; mentiris. Dicis autem te mentici , verumque 
dicis : mentiris igitur ». Qui potes hanc non probare , 
quum probaveris ejusdem generis superiorem? Haec 
Chrysippea sunt, ne ab ipso quidem dissoluta. Quid 
enìm faceret buie conclusioni ? «.Si lucet, lucet; lucet 
autem ; lucet igitur ». Cederet scilicet. Ipsa enim ratio 
connexi , quum concesseris superius , cogit inferius 
concedere. Quid ergo haec ab illa conclusione differt? 
« Si mentiris; mentiris. Mentiris autem, mentiris igitur ». 
Hoc negas te posse nec approl^are, nec improbare. 
Qui igitur magis illud 7 Si ars , si ratio , si via , si 
vis denique conclusionis valet; eadem est in utroque. 
Sed hoc extremum eorum est: postulant, ut cxci- 
piantur haec inexplicabilia. Tribunum aliquem censco 


Digitized by Googlc 



•• • * • ' . ‘ ' 

421 

50. Ma lasciamo ciò. Io domanderò piuttosto, se 
queste proposizioni non si possono spiegare, nè di esse 
si può trovare alcun giudizio che ci metta in grado 
di rispondere se siano vere o false, quanto mai var- 
rà allora quella vostra definizione, “ che la proposi- 
zione è ciò che può esser vero o falso? » Io, dopo 
che avrò poste delle premesse, ne trarrò conclusioni 
delle quali altre saranno ammissibili ed altre inammis- 
sibili , perchè le une saranno contradditorie alle al- 
tre (79). Che penserai tu di questa conclusione? » Se 
dici che è giorno, e dici il vero; è giorno. Tu poi 
dici , che ora è giorno , e dici il vero : dunque è 
giorno «. Certo voi approvate questo genere di argo- 
mentazione , c dite che la conclusione è giustissima. 

Anzi questa forma di conchiudere è la prima che 
adoperate nell’ insegnare. Dunque tutte le conclusioni 
■ dedptte pel modo medesimo o saran da voi approva- 
te, o la vostra arte è nuUa. Vediamo se tu approve-r 
rai questa conclusione : « Se dici che mentisci , c 
dici il vero; mentisci. Or dici che. mentisci, e dici 
il vero : dunque mentisci ». Come non approverai tu 
questa conclusione , quando hai approvata 1’ altra di 
prima che è della forma medesima ? Queste son l’ ar- 
mi di Grisippo che nemmen egli ha saputo spezzare. 

Infatti che potrebb’ egli opporre a questa conclusione? 
u Se fa giorno , fa giorno ; or fa giorno ; dunque fa 
giorno ». Egli deve approvare; perocché la stessa ra- 
gione del collegamento, se concedi ciò che è di pri- 
ma, ti sforza a concedere anche ciò che vien dopo. 

Che divario adunque è dalla prima conclusione a (|ue- 
sta ? M Se mentisci , mentisci. Ora mentisci dunque 
mentisci ». Tu nieghi di potere nè approvare, nè 
disapprovare una tal conclusione. Perchè dunque puoi 
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vìdeant: a me istam exceptionem nunquam impetra* 
bant. Etenim quum ab Epicuro, qui totam dialecti- 
cam et contemnit, et irridet, non impetrent, ut ve- 
rum esse concedat, quod ita effabimur, u aut vivet 
cras Hcrmachua , aut non vivet : » quum dialectici sic 
statuant, oinne,quod ita dlsjunctum sit, quasi, w aut 
ctiam , aut non , » non modo verum esse , sed etiam 
necessarium : vide, quam sit cautus is, quem isti tar* 
dum putant. Si enim , inquit , alterutrum concessero 
necessarium esse , neccsse erit , cras Hermachum aut 
vivere, aut non vivere. Nulla autem est in natura 
rerum talis neeessìtas. Cum hoc igitur dialectici pu- 
gnent, id est Antiochus et Stoici. Totam enim ever- 
tit dialecticam. Nam si e contrariis di$iunctio ( con- 
traria autem ea dico, quum alterum aìt, alterum ne- 
gat ) , si talis disjunctio falsa potest esse , nulla vera 
est. Mecum vero quid habent litium, qui ipsorum 
disciplinam sequor ? Quum aliquid hujusmodi inci- 
derai, sic ludere Carneades solebat: u Si recte conclu- 
si , teneo ; sin vitiose , minam Diogenes reddet » Ab 
eo enim Stoico dialectica didicerat. Haec autem mer- 
ces erat dialecticorum. Sequor igitur eas vias, quas- 
didici ab Antiocho ; nec reperio , quomodo judiccm , 
« Si lucet, lucet, « verum esse, ob eam causam, quod 
ita didici, omne, quod ipsum ex se connexum sit, 
verum esse: non judicem, « Si mentiris, mentiris, » 
eodem modo esse connexum. Aut igitur hoc, et illud; 
aut nisi hoc, ne illud quidem judicabo. 
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piuttosto approvar 1’ altra ? - Se 1’ arte , se la ragio- 
ne , se la regola , se la forza infine della conclusion 
vale , ella è pur la stessa nell’ una e nell’ altra. Ma 
ecco r ultimo loro rifugio : domandano che siano ec- 
cettuate queste proposizioni inesplicabili. Sì rivolgano 
a qualche Tribuno ‘(80) \ perchè da me non otterran- 
no mai questa eccezione. Imperciocché non potendo 
eglino nemmeno da Epicuro, il qual disprezza e met- 
te in canzone la dialettica, ottenere che egli approvi 
esser vera questa alternativa, u o vivrà domani Er- 
maco, 0 non vivrà; » perchè i dialettici hanno posto 
che tutte le proposizioni disgiuntive che procedono 
« per affermazione o negazione non solamente son 
vere, ma necessarie : domando se sìa o no circospetto 
questo filosofo che essi giudicano di grossa pasta. Se 
io concedo, dice egli , che o 1’ una o 1’ altra proposì- 
.zione sia necessaria, sarà pur necessario che domani 
Ermaco o^sia vivo, o non sia. Ora nella natura delle 
cose non vi ha punto una tale necessità. Combattano 
pure con costui i dialettici , cioè Antioco e gli Stoici. 
Ei rovescia tutta la loro dialettica. Infatti, se disgiun- 
te fra loro due proposizioni contrarie ( chiamo con- 
trarie due proposizioni , quando 1’ una afferma e 1’ al- 
tra nega ) , se tali proposizioni contrarie disgiunte 
possono essere anche false, nessuna proposizione è 
vera. Ma con me qual lite hanno mai, se in ciò io 
seguo i loro priacipii? Cameade, quando gli accade- 
va di trattare una causa simile , finiva scherzando in 
questo modo : « Se ho ben concluso , ho vinto ; se 
ho mal concluso , Diogene mi restituirà la mia mi- 
na. n Da questo Stoico egli aveva apparato dialettica; 
c questa era la mercede che i dialettici ricevevano. 
Dunque io seguo le traccio che mi ha segnate 
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31. Sed, ut omnes ìstos aculeos, et totum tortuo- 
sum genus disputandi relinquamus , ostendamusque ^ 
qui si mas ; jam , explicata tota Garneadi sententia , 
Antiochia ista corruent universa. Nec vero quidquam 
ita dicam, ut quisquam id fìngi suspicetur: a Glito- 
macho sumam , qui usque ad senectutem cum Car- 
neade fuit, homo et acutus, ut Poenus, et valde 
studiosus ac diligens. Et quatuor ejns libri sunt de 
sustìnendis assensionibus. Haec autem j quae jam di- 
cam, sunt sumpta de primo. Duo placet esse Gamea- 
di genera visorum. In uno hanc divisionem: Alia visa 
esse , quaé percipi possint , alia quae non possint. In 
altero autem : Alia visa esse probabilia , alia non pro- 
babilia. Itaque , quae centra sensus , contraque per- 
spicnìtatem dicantur, ea pertinere ad superiorem di- 
visionem: centra posteri orem nihil dici oportere. Qua- 
re ita piacere, tale visum nullum esse, ut perceptio 
conscqueretur: ut autem probatio , multa. Etenim cen- 
tra naturam esset, si probabile nihil esset: et sequi- 
tur omnis vitae ea , quam tu , Luculle , commemora- 
bas , eversio. Itaque et sensibus probanda multa sunt: 
tcneatur modo illud , non ìnesse in his quidquam 
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Antioco; e non comprendo il come io debba giudi- 
car vera la proposizione, « Se fa giorno, fa giorno , » 
appunto perchè ho appreso che tutto ciò che di per 
sè stesso è legato , è anche vero ; e non debba poi 
giudicar legata nello stesso modo anche 1’ altra , 
« Se mentisci , mentisci ». 0 io ammetterò entrambe 
le conclusioni; o se debbo ricusar la seconda, ricuserò 
anche la prima. 

34. Ma per lasciar tutte queste sottigliezze, e tutto 
questo tortuoso genere di disputazione, e per mostra- 
re chi siam noi , oramai , spiegato che sia tutto il 
sistema di Cameade , sfascierassi per intero 1’ edilizio 
Antiochiano. Io non dirò nulla di cui si possa sospet- 
tare esser io l’ inventore: prenderò ogni cosa da Cli- 
tomaco , il quale visse con Cameade fino alla sua 
vecchiezza , sagace uomo, siccome Cartaginese, e assai 
studioso e diligente. Noi abbiamo di lui quattro libri 
intorno alla sospensione dell’ assentimento. Le cose , 
che sono per dire, sono tolte dal primo. Cameade 
suppone due generi di visioni. Nel primo genere di- 
stingue le visioni che esser possono percettibili , e 
quelle che esser non possono percettibili. Nel secondo 
poi le visioni che son probabili , e quelle che non 
sono probabili. Pertanto tutto ciò che si dice contro 
i sensi e contro 1’ evidenza si riferisce alla prima spe- 
cie : quanto alla seconda specie non v’ è nulla da op- 
porre. Ciò posto , egli è d’ avviso che non vi sia al- 
cuna visione , la quale divenga percettibile , ma molte 
che siano probabili. Imperciocché egli sarebbe contro 
natura, se niente vi fosse di probabile: allora ne 
verrebbe appunto questo totale sovvertimento della 
vita, cui tu, 0 LucuUo, ricordavi. Per la qual cosa 
si può ammettere che molte cose son probabili per 
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tale , quale non etiam falsum , nihil ab eo difierens , 
esse possiL 

Sic, quidquid acciderit specie probabile, si nihil 
se oReret, quod sit probabilitati illi contrarium, ute- 
tur eo sapiens: ac sic omnis ratio vitae gubernabitur. 
Etenim is quoque, qui a vobis sapiens inducitur, 
multa sequitur probabilia , non comprehensa , neque 
percepta , neque assensa , sed similia veri : quae nisi 
probet, omnis vita tbllatur. Quid enim? conscendens 
navem sapiens, num comprehensum animo habet at- 
que perceptum, se ex sententia navigaturum? qui 
potest? Sed si jam ex hoc loco proiiciscatur Puteo- 
los , stadia triginta , probo navigio , bono gubemato- 
re, hac tranquillitate : probabile videatur, se illue 
venturum esse salvum. Hujusmodi igitur visis consiUa 
capiet et agendi, et non agendi : faciliorque erit, ut 
albam esse nivem probet , quam erat Anaxagoras ; qui 
id non modo ita esse negabat, sed sibi, quia sciret 
aquam nigram esse, unde illa concreta esset, albam 
ipsam esse, ne videri quidem. Et quaecumque res 
eum sit attinget, ut sit visum illud probabile, neque 
ulla re impeditum, movebitur. Non enim est e saxo 
sculptus, aut e robore dolatus. Habet corpus; habet 
animum; movetur mente > movetur sensibus, ut ei 
multa' vera vidcantur, neque tamen habere insignera 
iliam et propriam percìpiendi notam: eoque sapien- 
tem non assentir!, quia possit ejnsdem modi exsistcre 
falsum ali(iuod , cujusmodi hoc verum. Ncque nos 
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opera dei sensi ; purché si tenga che essi allora non 
offrono cosa di tal fatta che esser non possa anche 
falsa con un carattere affatto somigliante. 

Cosi , qualunque idea si presenti probabile nel- 
r apparenza , se niente vi abbia che distrugger possa 
questa probabilità, il savio se ne gioverà j e di que- 
sto modo governerà sempre il viver suo. Anche quello 
stesso savio che voi date come modello, si attiene a 
molte probabilità , ad idee non comprese , non con- 
cepite, non approvate, ma verisimili: alle quali se 
non si attenesse , sarebbe impossibile la vita. E che ? 
11 Savio , salendo in una nave , è egli certo e sicuro 
di navigare secondo il pensier suo? Come potrebbe 
esserlo ? Ma se di qui egli parte per Pozzuolo , che 
è a trenta stadii , sopra una buona nave , con un 
buon nocchiero , e con questa tranquillità di cielo , 
gli parrà cosa probabile di dover arrivare colà sano 
e salvo. - Guidato da simili visioni ei prenderà sue 
deliberazioni per operare o non operare; e sarà più 
inchinevole a credere che la neve è bianca, di quello 
che era Anassagora; il quale non solamente ciò ne- 
gava, ma sapendo che 1’ acqua, onde la neve si com- 
piglia , è nera , diceva , che nemmeno a lui sembrava 
che questa stessa fosse bianca. E qualunque sia l’ idea 
da cui il savio è colpito , posto che quella sua visio- 
ne sia probabile, nè impedita da cosa alcuna, pur 
piegherà all’ impressione: perocché egli non è scolpito 
di sasso , 0 di quercia intagliata. Ha un corpo ; ha 
un’ anima; è mossd dalla volontà; è mosso dai sensi: 
di maniera che molte cose gli sembrano vere, senza 
che trovi in esse quel segno caratteristico e speciale 
che determina la percezione; e se il savio non vi 
assente, egli è perchè può esservi qualche cosa di fai- 
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contra sensus aliter dicimos^ ac Stoici j qui molta 
falsa esse dicont, longeqoe aliter se habere, ac sen- 
sibus videantur. 

32. Hoc altera si ita sit, ut unum modo sensibus 
falsum videatur: praesto est, qui neget, rem uUam 
percipi posse sensibus. Ita , nobis tacentibus , ex uno 
Epicuri capite, altero vostro, perceptio et comprehen- 
sio tollitur. Quod est caput Epicuri? « Si uUom sensus 
visum falsum est; nibil percipi potest ». Quod vestrum? 
(( Sunt falsa sensus visa ». Quid sequitur ? ut taceam , 
conclusio ipsa loqoitor , « nihil posse percipi ». Non 
concedo, inquit, Epicuro. Gefta igitur cum ilio, qui 
a te totus diversus est : noli mecum, qui hoc quidem 
certe , falsi esse aliquid in sensibus , libi assentior. 
Quamquam nihil mihi tam mirum videtur, quara ista 
dici , ab Antiocho quidem maxime , cui erant , quac 
paullo ante dixi, notissima. Licet enim haec quivis 
arbitrato suo reprehendat, quod negemus rem uUam 
percipi posse ; certe levior reprehensio est. Quod ta- 
men dicimus esse quaedaro probabilia , non videtur 
hoc salis esse vobis. Ne sit ; illa certe dcbcmus elfu- 
gere , quae a te vel maxime agitata sunt ; « Nihil igi- 
turj cemis ? nihil audis ? nihil libi est perspicuum ? » 


Explicavi panilo ante, Clitoraacbo auctore, quo 
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so che sia somigliantissimo a questo vero. Nè contro 
i sensi noi parliamo in modo diverso dagli Stoici; i 
qudi dicono che molte cose sono false , e che esse 
sono di tutt’ altra guisa da quella che pur sembrano 
ai sensi. 

32. Se poi la cosa è di tale maniera , che una volta 
solamente possano i sensi attestare il falso , sarà pronto 
chi negherà che i sensi possano alcuna cosa conce- 
pire. Cosi , senza che noi parliamo , in forza di due 
principii ^ l’ uno d’ Epicuro , V altro di voi la perce- 
zione e la comprensione rimane distrutta. Qual è il 
principio di Epicuro ? « Se una sola visione del senso 
è ' falsa , niente può esser concepito >». Qual è il vo- 
stro ? « Son false certe visioni dei senso r>. Che ne se- 
gue ? Ancorché io mi taccia , la conclusione stessa 
parla, « che niente si può concepire >\ Non anunetto, tu 
dici , il principio di Epicuro. Azzùflati con lui , che 
va tutto di lungi da’ tuoi principii ; non già con pie, 
che senza dubbio convengo con te in ciò , che nei 
sensi havvi alcun che di falso. Sebbene , niente parmi 
tanto maraviglioso, quanto che si faccia una tale oppo- 
sizione, e che soprattutto si faccia da Antioco, ai qua- 
le ‘erano conosciutissime le cose che poco innanzi ho 
dette. Imperocché quantunque ognuno a posta sua ci 
biasimi di questo principio, vale a dire che neghia- 
mo che una cosa possa concepirsi ; pur è certo che 
di niun peso é un colai biasimo. Nientedimeno quanto 
al nostro dire , che vi son certe cose probabili , voi 
credete che ciò non basti. Pomam che non basti : ma 
certo noi dobbiamo schifare i rimproveri che' tu spe- 
cialmente ci gittasti contro: « Dunque non vedi 
nulla ? non odi nulla ? niente per te é, chiaro ? » 

Io poco innanzi ho spiegato con la testimonianza 

10 
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modo ista Carneades diceret. Accìpe , quemadmodam 
eadem dicantnr a Clitomacho , in eo libro , qucm ad 
C. Lucilium scripsit poetam, quum scripsissct iisdcm 
de rebus ad L. Censorinum , eum , qui consul cum 
M. Manilio fuit. Scripsit igitur bis fere verbis: - sunt 
enim mihi nota , propterea quod earum ipsarum re- 
rum , de quibus agimus , prima institutio et quasi 
disciplina ilio libro continetur ; - sed scriptum est ita. 
« Academicis piacere ^ esse rerum ejusmodi dissimili- 
tudincs , ut aliae probabiles videantur , aliae contra : 
id autem non esse satis , cur alia posse percipi di- 
cas , alia non posse : propterea quod multa falsa pro- 
babilia sint : nihil autem falsi perceptum et cognitum 
possit esse. Itaque , ait , vehementer errare eos , qui 
dicant , ab Academia sensus eripi , a quibus nunquam 
dictum sit , aut colorem , aut saporem , aut sonum 
nullum esse ; illud sit disputatum , non inesse in bis 
propriam , quae nusquam alibi csset , veri et certi 
notam. Quae quum exposuisset , adjungit , dupliciter 
dici assensus sustinere sapientem : uno modo , quuiQ 
boc intelligatur, oranino eum rei nulli assentiri: altero, 
quum se a respondcndo sustineat,ut neque ncget ali- 
quid, neque ajat, Id quum ita sit, alterum piacere, ut 
nunquam assentiatur; alterum tenere, ut sequens proba- 
bilitatem , ubicumque hacc aut occurrat , aut ddiciat , 
aut etiam , aut non , respondere possit. Nec ut placeat, 
eum, qui de omnibus rebus contineat se ab assen- 
tiendo , moveri tamen , et agere aliquid : reliqui ejus- 
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di Glitomaco in qual modo sostenesse Cameade la 
sua dottrina. Or odi come la difenda Glitomaco stesso 
in quel suo libro che dedicò al poeta Lucilio, dopo 
che ne ebbe dedicato un altro sopra il soggetto me- 
desimo a Lucio Gensorino , quello che ' fu consolo 
insieme con Marco Manilio. Egli scrisse presso a poco 
in questi termini : - i quali conósco , perchè In quel 
libro sta Y insegnamento principale e quasi la spie- 
gazion di quelle dottrine stesse delle quali trattia- 
mo ; - ecco dunque ciò che . in quel libro è scritto : 
u Pensare gli Accademici che di tal ' fatta è la diffe- 
renza intra le cose , che le une ci paiono probabili , 
e le altre no : ma questo non bastare, perchè si affer- 
mi che le une si possono concepire , e le altre no ; 
per questa cagione , che molte cose false sono anche 
probabili; e ciò che è falso non può essere nè com- 
preso nè conosciuto. Pertanto , prosegue , errar granr 
demente coloro , che accusano gli Accademici di tór 
via i sensi, essendo che eglino non hanno mai nega- 
to 0 il colore , o il sapore , o il suono ; ma solo 
hanno sostenuto non essere in queste sensazioni un tal 
proprio carattere di verità e certezza , il qual non 
potesse trovarsi pur altrove. Dopo avere esposte queste 
cose, egli aggiunge che per due modi si dice che il 
savio sospende il suo assenso: nell’ uno, che si ha da 
intendere eh’ ei non assente affatto a cosa veruna ; 
nell’ altro , eh’ ei si astiene dal rispondere in guisa , 
che nè assolutamente nieghi , nè assolutamente affermi 
cosa alcuna. Il che posto , Glitomaco tiene la prima 
cosa, di non assentir mai; e tiene pur l’altra in que- 
sto modo , che avendo la probabilità per guida , ri- 
sponder possa o ti, 0 no, ogni volta che essa o si pre- 
senti, 0 non si presenti. E acciocché non si dica che è 
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modi Visa, quibus ad actionem excitemar ■, item ea , , 
quae interrogati in ùtramque partem respondere pos- 
simns, sequentes tantummodo quod ita visum sit, dum 
sine assensq: nequc tamen omnia ejusmodi visa appro- 
bari, sed éa, quae nulla re impediantur ». Haec si vobis 
non probamus, sint falsa sane, invidiosa certe non 
sunt Non enim lucem eripimus: sed ea, quae vos 
percipi comprehendique , ead^m nos, si modo proba- 
bilia sint, vider; dicimus. 


33. Sic igitur inducto et constituto probabili, et 
eo quidem expedito , soluto , libero , nulla re impli- 
cato, vides profecto, Luculle, jacere jam illud tuum 
perspicuitatis patrocinium. lisdem enim hic sapiens, 
de quo loquor, oculis, quibus iste vester, caelum, 
terram , mare intuebitur ; iisdem sensibus reliqua , 
quae sub quemque sensum cadunt, sentiet. Mare il- 
lud , quod nunc , Favonio nascente , purpureum vide- 
tur, idem buie nostro videbitur, nec tamen assen- 
tietur; quia nobismet ipsis modo caeruleum videbaturi 
mane ravum; quodque nunc, qua a sole collucet, 
albescit, et vibrat, dissimileque est proximo ei con- 
tinenti : ut , etiam si pos^is rationem reddere , cur id 
eveniat , tamé'n non possis id verum esse , quod 
videbatur oculis , defendere. 
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cosa impossibile, che chiunque si astiene in tutte cose 
dall’ assentire , sia atto a muoversi e ad operare, ci 
lasciò quelle visioni per le quali spinti siamo all’ ope- 
rare ; e medesimamente quelle , per le quali , quando 
siamo interrogati , possiamo rispondere o aflermativa- 
mente o negativamente , solo seguendo 1’ apparenza , 
purché senza assentimento: e nondimeno non dobbiam 
tenere come probabili tutte siffatte visioni , ma sol 
quelle che non sono impedite da cosa veruna ». Se non 
hanno appo voi approvazione . queste cose , dite pure 
che sono false j odiose non sono certo. Infatti noi non 
vi togliam luce : ma quelle cose medesime , che voi 
dite essere percettibili e comprensibili, noi, purché 
siano probabili, diciamo che hanno apparenza di es- 
ser vere. 

93. Cosi esposta e statuita la dottrina della proba- 
bilità, di questa probabilità facile, sciolta, libera, 
non impedita da cosa veruna, tu senza dubbio vedi, 
o Lucullo , che abbattuta rimane quella tua difesa- 
delia certezza. Questo savio , di cui parlo , cogli occhi 
stessi , coi quali codesto vostro , contemplerà il cielo, 
la terra , il mare ; coi sensi stessi le altre impressioni 
riceverà, che sotto ciascun senso cadono. Quel mare, 
il quale ora, allo spirar del zefiro, sembra porporino, 
tale sembrerà anche a questo nostro , né tuttavia al- 
r apparenza assentirà ; perché a noi stessi testé sem- 
brava azzurro, e in questa mane dorato; il quale pure 
in quella parte dove il sole riflette i suoi raggi, bian- 
cheggia , e brilla , e ben diverso é , se tu lo miri 
prossimamente al lido : talché , quand’ anche capace 
sii di dar ragione di questi fenomeni, tuttavia non 
potresti provare che sia vero ciò che a’ tuoi occhi 
sembrava. 
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Unde memoria , si nihil percipimus ? Sic cnim 
(piacrebas. Quid ? meminisse visa , nisi comprehcnsa 
non possumus ? Quid ? Polyaenus , qui magnus mathe- 
maticus fuissc dicitur^ is posteaquam Epicuro assen- 
tiens, totam geometriam falsam esse credidit, num 
illa etiam, quae sciebat, oblitus est? Atqui, falsum 
quod est, id percipi non potest, ut vobismet ipsis 
placet. Si igitur memoria perceptarum comprehensa- 
rumquc rerum est, omnia, quae quisque meminit, 
habct ea coroprehensa atque percepta. Falsi autem 
comprchendi nihil potest: et omnia meminit Scyron 
Epicuri dogmata. Vera igitur illa sunt nunc omnia. 
Hoc per me licet. Sed tibi aut concedendura est ita 
esse , quod minime vis., aut meinoriam mihi remìttas, 
oportet , et facile esse ei locum , etiara si comprc- 
bensio perceptioque nulla sit - Quid fiet artibus? - 
Quibus? iisne, quae ipsae fatcntur conjectura se plus 
uti , quam scientia -, an iis , quae tantum id , quod 
videtur, sequuntur, ncc habent istam artem vestram, 
qua vera et falsa dijudicent ? 

Sed illa sunt luittina duo , quae maxime causam 
istam continent. Primum enim negatis fieri posse, ut 
quisquam nulli rei assentiatur. At id quidcm perspi- 
cuum est : quum Panaetius , princeps prope , meo 
({uidcm judicio , Stoicorum , ea de re dubitare se 
dicat, quam omnes, praeter eum. Stoici certissimam 
putant, vera esse haruspicinam , auspicia, oracula, 
somnia , vaticinationes , seque ab assensu sustineaL 
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Ma tu domandi: se noi non comprendiamo nulla, 
la memoria donde ha fondamento? E che? non pos- 
siam noi richiamarci alla mente se non le idee com- 
prese ? Quel Polieno , che venne in fania di gran ma-, 
tematico, dimenticò forse quello che sapeva, dopo 
che divenuto seguace di Epicuro tenne che falsa fosse 
la scienza della geometria? Eppure, secondo voi, ciò 
che è falso non può esser compreso. Se dunque non 
istà che la memoria delle cose concepite e comprese, 
è d’ uopo che clii si ricorda delle cose , le abbia tut- 
te comprese e concepite. Ora niente di falso può es- 
ser compreso : eppure Scirone si ricorda di tutti i 
dogmi di Epicuro: dunque ne verrà che essi saranno 
tutti veri. Per me affermerei ciò. Ma per te o sarà 
necessario il concedere che sia cosi, il che non vuoi, 
o lasciarmi la memoria, e riconoscere che essa, an- 
che senza comprensione e percezione , può tuttavia 
aver luogo. - Che sarà delle arti ? - 'Di quali ? forse 
di quelle che confessano esse medesime aver piu fon- 
damento sulla congettura , che sulla acieuza j o di 
(pielle che seguono solo le apparenze , e non hanno , 
come questa tua arte , il potere di giudicare del vero 
c del falso ? 

Ma due punti avete voi, che soprattutto stringono 
la causa presente. Il primo è che voi negate esser 
possibile che un uomo non assenta mai a cosa alcuna. 
Ma ciò , per . verità , è evidente : giacché Panezio , il 
quale secondo me è poco meno che il principe degli 
Stoici, dice che egli dubita di una cosa che tutti gli 
Stoici, ad eccezione di lui, tengono come certissima, 
cioè che veri siano gli aruspicii , gli augurii , gli ora- 
coli, i sogni, le predizioni, e che intorno a ciò sos- 
pende il^ suo assenso. Che se un tal uomo fa questo 
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Qaod si is potest Tacere vel de his rebus , quas illi , 
a quibus ipse didicit , certas habuerint; cur id sapiens 
de rcliquis Tacere non possit ? *An est aliquid , qaod 
positum vel improbare, vel approbare possit, dubi- 
tai^ non possit? Àn tu in soritìs poterìs hoc, quum 
voles } ille in reliquia rebus non poterit eodem modo 
insistere , praesertim quum possit sine assensione ipsam 
verisimilitudinem non impeditam sequi? Alterum est, 
quod negatis actionem ullius rei posse in co esse, 
qui nollam rem assensu suo comprobcL Primum enira 
videri oportet , in quo sit etiara assensus. Dicunt 
cnim Stoici , sensus ipsos assensus esse •, quos quoniam 
appetitio consequatur , actionem sequi ; tolli auteni 
omnia, si visa toUantùr. 


34. Hac de re in utramque partem et dieta sunt, 
et scripta multa, sed brevi res potest tota confici. 
Ego enim etsi maximam actionem poto , repugnare 
visis , obsistere opinionibus , assensus lubricos susti- 
nere, credoque Clitomacho ita scribenti, Herculi quem- 
dam laborem exantlatum a Cameade , quod , ut Teram 
et immanem beliuam , sic ex animis nostris assensio- 
nem, id est, opinationem, et temeritatem extraxis- 
set: tamen, ut ea pars deTensionis relinquatur, quid 
impediet actionem ejus, qui probabilia sequitur, nul- 
la re impediente ? Hoc , inquit , ipsum impediet, quod 
statuet , ne id quidem , quod probet , posse percipi. 
lam istud te quoque impediet , in navigando , in con- 
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anche intorno a quelle cose che sono state tenute 
come certe .da coloro che furono suoi maestri, perchè 
non potrà farlo il savio intorno a tutte F altre cose ? 
Havvi forse alcuna cosa, la quale, se posta sìa, il 
savio possa o disapprovare, od approvare, e non pos- 
sa recare in dubbio? Potrai tu forse far^ciò nei so- 
riti, quando meglio ti tomi; e il savio in tutte le 
altre cose non potrà nella stessa guisa fermarsi, quan- 
do specialmente può senza assentimento la verisimi- 
glianza seguire che non abbia ostacoli ? L’ altro punto 
si è, che negate poter esser capace di alcuna azione 
colui, ch« l'assenso suo non concede a nessnna cosa. 
Prima di operare, dite voi, bisogna avere delle vi- 
sioni, il che necessariamente dà lOogo all’ assenti- 
mento : perocché gli Stoici dicono che la sensazione 
stessa è assentimento; dopo il quale venendo il desi- 
derio , ne segue F azione ; e cosi ogni azione sarà 
tolta, ove tolgansi le visioni. 

34. Intorno a questo ponto si sono dette e scrìtte 
molte cose prò e contro, nm la questione può in po- 
che parole terminarsi. Imperocché quantunque io pen- 
si che r azione più eneigica sia quella di lottar con- 
tro le visioni , di resistere all’ opinione , di ritenere 
lo sdrucciolevole assenso; e quantimque io creda a 
Glitomaco, quando scrive che Cameade ha sostenuta 
una fatica Erculea nell’ avere ( quasi combattuto aves- 
se un feroce mostro e cradele ) sradicato' dagli ani- 
mi nostri l’assentimento, cioè 1’ opinione, e la teme- 
rità; pure, per lasciar da parte questo mezzo di 
difesa , domanderò qual cosa impedirà 1’ operare a 
colui che segue la probabilità non impedita da cosa 
veruna? Ecco, risponde Lucullo, ciò che glielo im- 
pedirà , lo ammettere come principio che nemmeno la 
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serendo , in uxore ducenda , in liberis procreandis , 
plurimisque in rebus , in quibus nihii sequère \ prae- 

V • ’f 

ter probabile. 

Et tamen iilud usitatum, et saepe repndiatum 
refers, non nt Antipater , sed, ut ais, pressius. Nam 
Antipatrum reprehensum , quod diceret , consentaneum 
esse ei , qui aflìrmaret , nihii posse comprehendi , id 
ipsum saltem dicere posse comprehendi : quod ipsi 
Antiocho pingue videbatur , et sibi ipsum contrarium. 
Non cnim potest convenicnter dici , nihii comprehen- 
di posse, si quidquam comprehendi posse dicatur. 
Ilio modo potlus putat urgendum fuisse Garneadem : 
quum sapientis nuUum decretum esse possit, nisi 
comprehensum , perceptum, cognitum; ut hoc ipsum 
decretum, quod sapientis esset, u nihii posse percepì », 
fateretur esse perceptum : i - proinde quasi sapi^ 
nullum aliud decretum habeat, et sine decretis vitam 
agere possit: - Sed ut ille habet probabilia , non per- 
cepta, sic hoc ipsum, nihii posse percipi. Nam si in 
hoc haberet cognitionis notam, eadem uteretur in 
ceteris. Quam quoniam non habet, utitur probabili- 
bus. Itaque'non metuit, ne confondere omnia videa- 
tur, et incerta reddere. Non enim, quemadmodum, 
si quaesitum ex eo sit, stellarum numerus par, an 
impar sit : item , si de officio , multisque aliis de re- 
bus, in quibus versatus exercitatusque sit, nescire 
se dicat. In incertis enim nihii est probabile : in qili- 
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probabilità può essere concepita. Dunque la stessa ca- 
gione impedirà a te e di navigare, e di seminare , e 
di condur moglie, e di generar figliuoli, e di far 
tante altre cose in cui non puoi avere altra guida 
che il probabile. 

£ tuttavia ricorri ad una obbiezione volgare e 
confutata di sovente, nbn per usarne come Àntipa- 
tro , ma in un modo , come dici , più incalzante. Im- 
perocché ad Antipatro venne giusto biasimo, quando 
disse, esser cosa consentanea a colui il quale affermava 
che nulla può esser compreso, che almeno dicesse che 
si può comprender questa massima stessa. La qual ra- 
gione parve anche ad Antioco grossolana e contraddit- 
toria. Difatti è cosa inconseguente il dire che nulla può 
esser compreso, se poi si affermi che qualche cosa si 
può comprendere. Pensa Antioco che dovevasi piuttosto 
incalzar Cameade nel modo seguente : Che siccome il 
savio non può ammettere alcun dogma che non sia 
compreso , ‘concepito , conosciuto; cosi ei doveva con- 
fessare che questo stesso dogma del savio, « che nien- 
te può esser compreso « , è pure stato compreso : - 
quasiché il savio non abbia alcun altro dogma , e che 
senza dogmi possa regger la vita (Si). - Ma siccome 
egli ha dei dogmi probabili , non compresi , cosi pur 
è di questo, che nulla può essere compreso. Imperoc- 
ché se per questo egli avesse un segno di certezza, 
di un tal segno pur si gioverebbe per gli altri. Ora 
privo essendo di esso , solo siegue il probabile. Per- 
tanto si non teme l’accusa, eh' egli confonda tutte cose, 
e ohe le renda incerte. Se per esempio egli venga in- 
terrogato intorno ai doveri, ed a molte altre cose in 
cui sia versato ed esercitato , non risponderà già clic 
non ne sa nulla ; in quel modo che risponderebbe, se 
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bus autem est, in bis non deerit sapienti, nec quid 
facist, nec quid respondeat 

Ne illam quidem praetemisisti , Luculle, repre- 
hensionem Antiochi ( nec mirum: in primis enim est 
nObilis ), qua solebat dicere Antiochus Philonem ma- 
xime perturbatum. Quum enim sumeretur unum, esse 
quaedam falsa visa ; alterum , nihil ea differre a veris; 
non attendere, superius illud ea re a se esse conces- 
sum, quod videretur esse quaedam in visis dififeren- 
tiaj eam tolli altero, quo neget visa a falsis vera 
differre nihil tam repugnare. Id ita esset, si nos 
verum omnino toUeremus. Non facimus; nam tam 
vera quam falsa cemimus. Sed probandi species est, 
percipiendi signum nullum habemus. 


SS. Ac mihi videor nimis etiam nunc agere jejuae. 
Quum sit enim campus, in quo exsultare possit oratio, 
cur eam tantas in angustias, et in Stoicorum dumeta 
compellimns? Si enim mihi cum Peripatetico res es- 
set, qui .id percipi posse diceret, « quod impressum 
esset e vero », ncque adhiberet illam magnam accessio- 
ncm , u quo modo imprimi non posset a falso »•. cum 
simplici homine simpliciter agerem, nec magnopere 
contenderem; atque etiam, si, quum ego nihil dice- 
rem posse comprehendi, diceret ille, sapientem in- 
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interrogato foste, se pari od impari sia il nainero del- 
le stelle. Nelle cose incerte* non v* è probabilità ; ma 
in quelle in cui la probabilità ha luogo , il sapiente 
non fallirà all’ operare , o al rispondere. 

Nè anche tralasciasti, o Lucullo, un altro rim- 
provero che fa Antioco ( e non istupisco^ perchè è 
assai celebre), nel quale lo stesso Antioco soleva dire 
che Filone era forte imbarazzato. Quando pigliamo , 
egli dice , da voi questa prima proposjzione , che vi 
hanno delle visioni false ; e poi quest’ altra , che esse 
non differiscono punto dalle vere, non ponete mente 
che bensì vi concediamo la prima per questo motivo, 
che nelle visioni si ravvisa pure una certa differenza; 
la qual differenza riman poi tolta nella seconda, dove 
si niega che le visioni vere differiscano dalle fiilse; e 
che nipna contraddizione havvi maggiore di questa. 
Giusto adunque sarebbe il rimprovero , se noi toglies- 
simo del tutto il vero; ma ciò non facciamo; peroc- 
ché vediamo tanto il vero quanto il falso. Ma solo 
r apparenza della probabilità abbiamo , non il segno 
della certezza. 

SS. Egli mi pare di avere fin qui ragionato troppo 
seccamente. Infatti avendo noi un vasto campo, den- 
tro cui potrebbe 1’ orazione spaziare , a che mai lo 
spingiamo fra le strette e ne’ prunai degli Stoici ? Se 

10 avessi a fare con un Peripatetico „ il quale mi di- 
cesse che si può concepire « l’ impressione che viene 
dal vero », e non vi aggìugnesse quella gran condizio- 
ne , *« che sia tale, che non possa pur venir dal falso », 
con un uomo sincero tratterei sinceramente, e non 
contenderei più oltre ; ed ancora , se , affermando io 
che nulla si ^ può comprendere, ei mi rispondesse che 

11 savio qualche volta opina , non mi opporrei ; tanto 
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terduni opinari ; non repugnarem ; praesertim ne Car- 
neade quidem buie loco valde repugnante. Nunc 
quid Tacere possum? Quaero enim, quid sit^ quod 
coniprehendi possit. Respondet mihi non Àrìstote- 
les, aut Theophrastus j ne Xenocrates quidem, aut 
Polemo , se qui minor etiam : « tale verum , quale 
falsum esse non possit >f. Nihìl ejusmodi invenìo. Itaque 
incognito nimirum assentiar, id est , opinabor. Hoc 
mibi et Peripatetici , et vetus Àcademia concedit : vos 
negatis , Àntiocbus *in primis : qui me valde movet , 
vel quod amavi bominem, sicut ille me; vel quod 
ita judico, politissimum et acutissimum omnium no- 
strae memoriae philosopborum. A quo primnm quae- 
ro , quo tandem modo sit ejus Academiae , cujus esse 
se profiteatur ? Ut omittam alia , baec duo , de qui- 
bus agitar, quis unquara dixit aut veteris Academiae, 
aut Peripateticorum ? « vel id solura percipi posse , 
quod esset verum tale , quale falsum esse non posset; 
vel sapientem nihil opinari? » Certe nemo. Horum neu- 
trum ante Zenonem magnopere defensum est Ego 
tamen utrumque verum puto: nec dico temporis cau- 
sa ; sed ita piane probo. Illud Terre non possum. Tu, 
quum me incoghito assentir! vetes, idque turpissi- 
mum esse dicas , et plenissimum temeritatis ; tantum 
libi arroges , ut exponas disciplinam sapientiae , natu- 
ram rerura omnium evolvas, mores fingas, fmes ho- 
norum malorumque constituas , officia describas, quam 
vitam ingrediar , definias ; idemque etiam disputandi 
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più che Cameade non si mostra graa fatto avverso a 
questa massima. Ora che posso io fare ? La domanda 
è che cosa può comprendere? IVW si risponde non 
da un Aristotile , o da un Teofrasto , nemmeno (la un 
Senocrate o da un Polemone, ma da un filosofo meno 
antico ancora: « quel vero che non può esser falso n. 
Quanto a 'me nulla trovo di tal fatta. Duncpie dovrò 
assentire a ciò che non è cognito ; vale a dire opi- 
nerò. Ciò èmmi permesso dai Peripatetici e dalla >vec- 
chia Accademia; da voi no , e da Antioco prin<:ipal- 
mente: il (juale per me è autorevole, sia perchè ho 
amato quest’ uomo , siccome egli me , sia perchè lo 
giudico come il filosofo più dotto e più ingegnoso dei 
nostri tempi. Al quale primieramente io domando , in 
che modo egli appartiene a questa Accademia- di cui 
si professa seguace ? Per non parlar delle altre cose , 
chi mai o delia vecchia Accademia , o dei Pelipatetici 
si lasciò uscir di bocca le due proposizioni di che si 
tratta? u o che ciò solo si possa concepire che vero 
sia, e tale che mai falso esser possa,; o che il savio non 
opina giammai ? » Certo nessuno. Nè 1’ una nè 1’ altra 
di queste proposizioni fu mai vivamente difesa avanti 
che fosse. Zenone. Tuttavia in quanto a me giudico 
vera e I’ una e 1’ altra : nè dico ciò per piegarmi al- 
1’ occasione ; ma si perchè così penso assolutamente. 
Ecco ciò che non posso tollerare. Tu , mentrechè mi 
vieti di assentire all’ incognito , e dici ciò essere la 
cosa più vergognosa e temeraria , ardisci di espormi 
la dottrina della sapienza, di spiegarmi la natura del- 
le cose, di darmi le norme della vita, di statuire i 
finì de’ beni *e de’ mali , di descrivermi i doveri , di 
decidere quale strada io debba tenere, ed anco di 
affermare che tn mi insegnerai i mezzi e 1’ arte di 
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et intelligendi Judiciam dicas te et artificium tradita- 
rum: perficies , ut ^ego ista iDDumerabilia complectens, 
nusquam labar? dihil opiner? Quae tandem ea est 
disciplina, ad quam me deducas, si ab hac abstra- 
:teri$? Yereor, ne subarroganter facias, si dixeris 
tuam. Atqui ita dicas necesse est. Ncque vero ta so- 
lus, sed a.d suam qnisqae rapiet. 

36. Age, restitero Perìpateticis , qui sibi cum ora- 
toribus cognationem esse, qui claros viros a se instru- 
ctos dicant rem publicam saepe rexisse; sustinuero 
Epicureos , tot meos familiares , tam bonos , .tam inter 
se amantes viros : Diodoto quid faciam Stoico, quera 
a puero andivi? qui mecum vivit tot annos? qui 
habitat apud me? quem et admiror, et diligo? qui 
ista Antiochea contemnit? Nostra, inquies, sola vera 
sunt. Certe sola, si vera. Flura enim vera discre- 
pantia esse non possunt. Utrum igitur nos impuden- 
tes, qui labi nolumus; an ilU arrogantes, qui sibi 
persuaserim, scire se solos omnia? Non me quidem, 
inquit , sed sapientem dico scire. Optime : nempe ista 
scire , quae sunt in tua disciplina. Hoc primum quale 
est, a non sapiente explicari sapientiam? Sed disce- 
damus a nobismet ipsis : de sapiente loquamur ; de 
quo ( ut saepe jam dixi ) omnis haec quaestio est. 


In tres igitur partes et a pkrisque, et a nobis- 
met ipsis distributa sapientia est. Primum ergo , si 
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ragionare e di intendere. Se io mai possegga tutte 
4 queste innumerabili cognizioni per opera tua, non ca- 
drò io da niuna parte? non avrò mai bisogno di opi- 
nare ? Da ultimo , qual è la scuola a cui tu mi con- 
durrai, se mi distogli da questa? Temo che tu di 
troppo presuma, se mi rispondi alla tua. Pur di ne- 
cessità risponderai così. Nè veramente sarai tu ,il 
solo; ma ciascuno vorrà trascinanni alla sua. 

36. Poniamo ch’io resista ai Peripatetici, i quali 
pretendono di avere una certa parentela cogli oratori, 
ed affermano che nomini celebri da loro ammaestrati 
hanno di sovente governata la repubblica; poniamo 
che io resista agli Epicurei , fra i quali ho tanti ami- 
ci , uomini si buoni , e si legati di amore fra loro ; 
come mi condurrò io con Diodoto (82), cui ebbi a 
maestro sin dall’ infanzia ? che vive con me da tanti 
anni? che abita in casa mia? cui ammiro, ed amo? 
che disapprova queste dottrine di Antioco? 11 nostro 
sistema , dirai tu , è 1’ unico che sia vero. Certo che 
è l’unico, se è vero; perchè veri esser non possono 
più sistemi fra loro discordanti. Saremo dunque noi 
gli arditi , i quali cerchiamo di evitar l’ errore ; o 
essi gli arroganti , i quali credono di saper soli ogni 
eosa? Non dico già, risponde Lucullo, che sia io 
colui che sappia , ma il savio. Ottimamente : cioè egli 
sa ciò che si insegna nella tua scuola. - Prima di 
tutto , che faccenda è questa che si insegni sapienza 
da chi non è sapiente ? Ma via , trapassiamo di' noi : 
parliamo del savio , al quale • ( come sovente ho giù 
detto) tutta si riferisce codesta questione. 

In tre parti adunque fu dal più dei filosofi e da 
noi stessi distribuito lo studio della sapienza. In pri- 
mo luogo vediamo , se volete , quali furono le ricerche 
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placet , quae de natura rerum sunt quaesita , videa- 
raus: velut iilqd ante. Estnc quisquam tanto inflatus 
errore , ut sibi se illa scire persuaserit ? Non quaero 
rationes eas , quae ex conjectura pendent , (}uae dis- 
putationibus bue et illud trahuntur^ nullam adhibent 
persuadendi necessitatem. Geomctrae provideant, qui 
se profitentur non persuadere, sed cogere; et qui 
onmia vobis, quae describunt, probant Non quaero 
ex bis illa initia matbematicorum ; quibus non conces- 
sis, digitum progredì non possunt: Punctum esse, 
quod magnitudinem nullam babeat ; Lineamentum , 
longitudinem latitudine carentem; Extremitatem , et 
quasi libramentum , in quo nulla omnino crassitudo 
siL Haec quum vera esse concessero, si adigam jus 
jurandum sapientem, eumne prius, quam Arebimedes 
eo inspectante rationes omnes descripserit eas, quibus 
eflìcitur, multis partibus solem majorem esse, quam 
terram , juraturum putas ? Si fecerit , solem ipsum , 
quem deum censet esse, contempseriL Quod si geo- 
metricis rationibus non est crediturus , quae vim 
afferunt in docendo , vos ipsi ut dicitis , nae ille 
longe aberit , ut argumentis credat pbilosopborum ; 
aut, si est crediturus, quorum potissimura? Omnia 
phisicorum licet explicare; sed longum est. Quaero 
tamen, quem sequatur.. Finge aliquera nunc fieri sa- 
pientem , nondum esse : quam potissimum sententìam 
eliget et disciplinara? Etsi quameumque eliget, insi- 
piens eliget Sed sit ingenio divino, quem unum e 
physicis potissimum probabit? Nec plus uno poterit. 
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intorno alla natura delle cose: ma innanzi facciamo 
preambolo. Havvi forse alcuno cosi nell’ errore invasato, 
che si persuada di conoscere la natura ? Non isguardo 
in que’ sistemi , che si fondano sulla congettura , che 
si gittano in discussioni contrarie , che ^ricusano la 
necessità del persuadere. Ne stiano ben avvisati i 
geometri ; eglino che fanno professione non di per- 
suadere , ma di costrìngere j e che vi provano tutto 
ciò che vi descrivono. Io non domanderò loro ra- 
gione di que’ principii che i matematici pongono ; i 
quai principii se non siano conceduti , e’ non possono 
progredir di un dito : cioè Che il Punto è ciò che 
non ha alcuna estensione ; che la Linea è una lun- 
ghezza senza larghezza ; che la Superficie , e direi 
quasi il livello di un piano, è una larghezza che non 
ha tpestore. Quand’ io abbia conceduto che sian vere 
queste definizioni , se domanderò al savio eh’ ei giuri 
essere il sole molto più grande della terra , pensi tu , 
che avanti che Archimede abbia alla presenza di lui 
sviluppati tutti i calcoli , con cui provasi un tal fatto, 
egli sia per giurare ? Se lo giurerà , farà oltraggio al 
sole eh’ ei reputa un dio (83). Che se non presterà 
fede alle dimostrazioni geometriche , le quali eoi loro 
ìnse^amentì fanno , come voi dite , violenza all’ intel- 
letto, davvero che dovrà molto meno prestar fede 
agli argomenti de’ filosofi ; o , se fia mosso a prestar 
loro fede , quai filosofi preferirà? Potrebbonsi qui de- 
scrivere rutti i sistemi dei fisici ; ma la cosa è lunga. 
Tuttavia domando , cui seguirà ? Snjpponi un uomo 
che voglia divenir sapiente, ehe ancor noi sia; qual 
dottrina sceglierà , quale scuola fra le tante ? Sebbene, 
qualunque scuola ci scelga , sceglierà avanti d’ esser 
sapiente. Ma poniamo che abbia una mente divina , 
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Mod persequor quaesliones infiaitas: tantum de prin> 
cipiis rerum, e quibus omnia Constant, videamus 
quem probet Est enim inter magnos homines summa 
dissensio. 

37. Princeps Thales , unus. e septem , cui sex reli- 
quos concessisse primas feront , ex aqua dixit constare 
omnia. At hoc Anaximandro , popolari et sodali suo , 
non persuasit. Is enim infinitatem naturae dixit esse, 
a qua omnia gignerentur. Post ejus auditor Anaxi- 
menes, iniinitum aera; sed ea, quae ex eo orirentur, 
definita; gigni autem terram, aquam, ignem, tum 
ex bis omnia. Anaxagoras , materiam infinitam ; sed 
ex ea particuias, similes inter se, minutas; eas pri- 
mum confusas, postea in ordinem adductas a mente 
divina. Xenophancs panilo etiam antiquior , unum 
esse omnia , neque id esse mutabile , et id esse denm, 
neque natum unquam, et scmpiternum, conglobata 
figura. Parmenides , ignem , qui moveat terram , quae 
ab eo fórmetur; Leucippus plenum et inane; Demo- 
critus buie in hoc similis , uberior in ceteris ; Empe* 
doclesjhaec pervulgata, et nota quatuor; Heraclitus, 
ignem; Melissus, hoc, quod esset infinitum, et im- 
mutabile , et fuisse semper , et fore. Plato ex materia 
In se omnia recipiente mundum esse factum censet 
a deo sempiternum. Pytbagorei , ex numeris et ma- 
thematicorum initiis proficisci volunt omnia. Ex bis 
eliget vester sapiens unum aliquem , credo , quem 
sequatur : ceteri tot viri , et- tanti ,’ repudiati ab 
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qual solo de’ fisici approverà specialmente? Più di 
uno non potrà. Non esamino lé tante questioni : sol 
vediamo chi approverà egli intorno ai principii delle 
cose , onde il tutto si compone. Questo è difatti 
subbietto di grande controversia tra filosofi illustri (84). 

37. Il primo di tutti , Talete , uno dei sette savii , 
a cui dicono che gli altri sei concedessero il primato, 
disse che 1’ acqua è il principio di tutte le cose. Ma 
non potè ciò persuadere .ad Àn^simandro suo con- 
cittadino ed amico. Imperocché egli vuole tutto 
derivato dalla materia infinita. Seguentemente Anas- 
simene , discepolo di lui , disse che 1’ aria è infinita ; 
ma che tutto ciò che vien da essa è finito: di qui 
poi vuol prodotta la terra , 1’ acqua , il fuoco , e da 
queste cose tutti gli esseri. Anassagora vuole che la 
materia sia infinita; ma che si componga di molecole, 
simili fra loro , piccolissime ; che queste , da principio 
confuse , siano poi state ordinate dalla divina intel- 
ligenza. Senofane, un poco più antico, pretende, che 
tutto ciò che è , sia un essere solo , nè mai muta- 
bile , e che sia dio , e che non abbia mai avuto 
principio , che sia eterno , e di figura sferica. Parme- 
nide tiene come principio d’ ogni cosa il fuoco , il 
qual muove la terra, che da esso è formata; Leucippo 
tiene che sia il pieno ed il vuoto; Democrito in ciò 
è dell’ avviso di costui ; nel resto è di più larga dot- 
trina ; Empedocle ritiene i quattro elementi volgari 
e conosciuti; Eraclito tutto riferisce al fuoco*, Melisso 
immagina che sia infinito ed immutabile tutto ciò 
che esiste , e che sempre sia stato , e sarà. Platone è 
d’ avviso che di questa materia , la quale sì piega ad 
ogni modificazione , sia stato da dio creato il mondo 
per essere eterno. I Pitagorici vogliono che tutte le 
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co, condemnatique discedeuL Quaincumque vero sen- 
tentiam probaverit, eam sic animo comprebensam ha> 
bebit , ut ea qnae sensibus ; nec magis approbabit 
nunc lucere , quam , quoniam Stoicus est , hunc mun- 
dum esse sapientem , habere mentem , quae et se , 
et ipsum fabricata sit, et omnia moderetur, moveat, 
regaL Erit ei persuasum etiam , solem , lunam , stel- 
las omnes , terram , mare , deos esse , quod quaedam 
animalis intelligentia per omnia ea permanet et tran- 
seat : forc tamen aliquando , ui omnis hic mundus 
ardore deflagret. 


38. Sint ista vera ; vides enim jam me fateri -ali- 
quid esse veri; coinprehendi ea tamen et percipi 
nego. Qnum enim tuus iste Stoicus sapiens syllaba- 
tim libi ista dixerit; veniet, flumen orationis aurenm 
fundens , Àristoteles , qui illum desipcre dicat : neque 
enim ortam esse unquam mundum , quod nulla fuc- 
rit, novo Consilio inito, tam praeclari operis ince- 
ptio , et ita esse eum undique aptum , ut nulla vis 
tantos qneat motus mutationemque moliri , nulla se- 
nectus diuturnitate temporum exsistere , ut hic orna- 
tus unquam dilapsus occidat. Tibi hoc repudiare , 
illud autem superius , sicut caput et famam tùam , 
defcndcrc ncccsse erit , quum mihi , ne ut dubitem 
quidcm, rclinquatur? Ut omittam levitatem temere 
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cose siano prodotte per mezzo dei numeri e degli 
altri principii de’ matematici. Di tutti questi filosofi 
il vostro savio sceglierà , credo io , uno per guida : 
gli altri , tanti e cosi grandi uomini , ripudiati da lui 
e condannati si partiranno. Qualunque opinione poi 
egli approvi , cosi nell’animo dovrà averla compresa, 
come comprendonsi da lui gli obbietti sensibili; nè 
sarà più certo che ora è giorno di quanto che, ap- 
punto perchè è Stoico , questo mondo . sia sapiente , 
sia dotato di una intelligenza, la quale fabbricato ab- 
bia e sè , ed esso, e diriga , e muova , e governi ogni 
cosa. Anco ci sarà persuaso che il sole , la luna , le 
stelle tutte , la terra , il mare siano dei , perchè in 
tutti questi corpi penetra e si trasfonde una certa 
vitale intelligenza : e che nonostante ciò avverrà pure 
un giorno che tutta questa macchina perisca d’incendio. 

58. Poniamo che sian vere queste dottrine; tu vedi 
eh’ io già confesso che havvi alcun che di vero; nego 
tuttavia che queste cose si possan comprendere e 
concepire. Conciossiachè allorquando questo tuo stoico 
sapiente ti avrà annunziato queste sentenze sillaba 
per sillaba , verrà , spandente 1’ aureo fiume di sua 
eloquenza , Aristotile , il qual dirà che costui vaneg- 
gia ; che il mondo non ha mai avuto nascimento , 
perchè di un’ opera cosi magnifica non potè essere 
alcuno incominciamento in conseguenza di una deli- 
berazione nuova (85); e che in tutte parti egli è cosi 
ben coordinato, che ninna forza può un così grande 
crollo e mutamento operare , ninna vecchiaia per lun- 
ghezza di tempo prodursi, si che questa mirabile opra 
abbia una volta a cadere sfasciata. Sarà egli a te ne- 
cessario ricusar questa dottrina , e difendere quella 
prima , siccome tuo capo ed onore , mentrecliè a 
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assentientium , quanti Ubertas ipsa aestimanda est , 
non mihi necesse esse, quod libi est? Gur deus, 
omnia nostra causa quum faceret ( sic enim vultis ), 
tantam vim natricum viperarumque fecerit? cur tam 
multa pestifera terra marique disperserit ? Megatis 
haec tam polite , tamque sobtiliter eflSci potuisse sine 
divina aliqua solertia. Gujus quidem vos majestatem 
deducitis usque ad apium formicarumque perfectio> 
nem : ut etiam inter deos Myrmecides aliquis , minu- 
torura opuscoloram fabricator , fuisse videatur. Negas 
sine deo posse quidquam. Ecce tibi e transrerso 
Lampsacenus Strato, qui del isti deo imunitatem 
magni quidem muneris; sed quum sacerdotes deorum 
vacationem habeant, quanto est aequius habere ipsos 
deos ? Negat opera deorum se uti ad fabricandnm 
mundum. Quaecumque sint, docet, omnia efiecta esse 
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natura : nec , ut ille , qui asperis et laevibus et bar 
matis uncinatisque corporibus concreta haec esse di- 
cat , idterjecto inani. Somnia censet haec esse Demo- 
criti , non docentis , sed optantis. Ipse autem singu- 
las mundi partes persequens, quidquid aut sit, aut 
fiat, naturalibus fieri, aut factum esse docet ponde- 
ribus et motibus. Nae ille et . deum opere magno li- 
berat , et me timore 1 Quis enim potest ( quum exi- 
stimet se curari a deo ) non et dies, et noctes divi- 
num numen horrere ? et , si quid adversi acciderit , 
( quod cui non accidit? ) extimescere, ne id jure 
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me non è lasciato nemmeno il dubitarne (86)? ftia 
per non parlare della leggerla di chi assente incon- 
sideratamente , quanto è mai apprezzabile per sè la 
libertà, che io ho, del non essere necessario a me il 
fare ciò che a te è pur necessario? Perchè mai iddio, 
avendo tutto creato per noi ( come voi dite ), ha 
egli poi creato tanta copia di serpi e di vipere? Per- 
chè mai ha egli sparse sopra la terra e i mari tante 
cagioni di morte? Voi dite che tanta finezza e minu- 
tezza di creazioni sono una prova deU’ accoi^ìmento 
di un dio : del quale voi, a dir vero, invilite la mae- 
stà al punto di farlo artefice di api e di formiche : sì 
che anche in fra gli dei si direbbe esservi stato un 
qualche Mirmecide di minuti lavorii fabbricatore (87). 
Senza un dio, tu dici, nulla può essere. Ecco che ti 
si fa innanzi Stratone di Lampasco , il quale libera la 
divinità da un uffizio assai noioso; e in vero essendo 
i sacerdoti degli dei liberi da. ogni peso, quanto è 
più giusto che liberi ne siano gli stessi dei I Stratone 
nega che ci fosse d’ uopo dell’ opera degli dei per 
fabbricare il mondo. Egli insegna che tutto è stato 
fatto dalla natura; ma non, come dice quel filosofo, 
per mezzo di corpuscoli ineguali , puliti , dentati , un- 
cinati per entro al vuoto. Sogni son questi , ei dice , 
di Democrito più vago di chimei% che di scienza. Ma 
egli ben considerando il mondo in tutte sue parti 
insegna , che tutto ciò che è , o formasi ; è , o vien 
fatto per naturali pesi e movimenti. Affé che egli li- 
bera dio da una grande fatica, e me da una grande 
paura ! Imperocché chi mai può , pensando che dio 
veglia sopra di lui, non tremar giorno e notte dinanzi 
a questo dio? e, se qualche disgrazia accada ( c chi 
tic va mai franco? ), non temere altamente di averla 
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evenerit ? Nec Stratoni tamen assentior: nec vero libi. 
Modo hoc, modo illud probabilius videtur. 

59. Lateiit ista omnia, Luculle, crassi» occultata 
et drcumfusa tenebri » , ut nulla acies humani inge- 
nit tanta sit, quae penetrare in caelum, tcrram in> 
trarc possit. Corpora nostra non novimus \ qui sint 
situs partium, quam vim quaeque pars habeat, igno- 
ramus. Itaque medici ipsi , quorum intererat ea nosse, 
aperuerunt, ut viderentur. Nec eo tamen ajunt empi- 
rici notiora esse illa: quia possit fieri, ut patéfacta 
et detecta mutentur. Sed ecquid nos eodem modo 
rerum naturas persecare, aperire, dividere possumus, 
ut videamus, terra penitusne deiixa sit, et quasi ra- 
dicibus suis haereat , an media pen^eat ? Habitari ait 
Xenophanes in luna, eamque esse terram multarum 
urbium et montium. Portenta videntor; sed tamen 
neque ille,qui dixit,jurare possit ita se rem habere, 
ncque ego non ita. Dicitis etiam, esse e regione no- 
bis, e contraria parte terrae, qui adversis vestigiis 
stent contra nostra vestigio, quos Avrìffoifa; vocatis. 
Gur mihi magis succensetis , qui ista non aspernor , 
quam cis , qui , quum audiunt , desipere vos arbitran- 
tur ? Hicetas Syracusius, ut ait Theophrastus, caelum, 
solem, lunam, stellas, supera dcnique omnia, stare 
censct ; ncque praeter tcrram , rem ullam in mundo 
moveri -, quae quum circum axem se summa ccleritate 
convertat et torqueat, eadem cflici omnia, quae si stante 
terra caelum moverctur. Atiiuc hoc etiam Platoncm in 
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meritata ? Tuttavia io non approvo nè T opinion di 
Stratone j nè la tua. Or questa, or quella mi sembra 
più probabile. 

39. Tutti questi arcani , o Lucullo , naacotti sono 
e ravviluppati per entro a folte tenebre , si che non 
havvi mente umana cosi acuta che possa passare il 
cielo, o penetrar nella terra. Noi non conosciamo il 
nostro corpo ; noi ignoriamo qual sia la disposizione 
delle parti, quale la natura di ciascuna parte. Pertanto 
i medici stessi , ai quali importava di conoscer questi 
secreti, aprirono il corpo, onde venissero palesati. 
E tuttavia gli enq>irici dicono che tali secreti nop 
sono niente più conosciuti, perchè può intervenire, 
che levato il velo, e tratti alla luce, provino muta- 
zione. Ma pure possiamo noi forse nel modo stesso 
tagliare, aprire, dividere la natura delle cose, per 
vedere se la terra è solidamente fìssa, e come attac- 
cata alle sue radici , o se è nello spazio sospesa ? 
Senofane dice che la luna è abitata, e che essa è una 
terra piena di cittodi e di montagne. Paiono prodigi; 
ma tuttavia nè egli , che ciò disse , giurar potrebbe 
che la cosa è cosi ; nè io , che non sia cosi. Anche 
voi dite che al di sotto di noi , dall’ altra faccia del- 
la terra, vi hanno de’ popoli che stanno co’ piedi con- 
tro ai nostri piedi , ai quali date nome di Antìpodi. 
Perchè mai vi adirate più forte con me , che coteste 
opinioni non disprezzo , che con coloro , i quali , al- 
r udir ciò da voi, vi tengono siccome pazzi ? Iceta da 
Siracusa, come dice Teofrasto, pensa che il cielo, il 
sole, la luna, le stelle, in fìnc tutti i corpi celesti sia- 
no immobili; e cbc nessuna cosa nell’ universo* sì 
muova , salvo la terra (88) : la quale rivolgendosi c 
girando intorno al suo asse con somma celerilà , ne 
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Tiraaeo dicere quidam arbitrantur, sed paullo obscurius. 
Quid tu, Epicure? loquere. Putas solem esse tantu- 
lum? u Egone? vos quidem tantum? « Sed et vos 
ab ilio irridemini : et ipsi illum vicissim eluditis. 
Liber igitur a tali irrisione Socrates , liber Aristo 
Chius, qui nihil istonim sciri putat posse. Sed redeo 
ad animum et corpus. 


Satisne tandem ea nota sunt nobis, quae ner- 
vorum natura sit , quae venarum ? tenemnsne quid 
animus sit? ubi sit? denique, sitne, an, ut Dicaear- 
cho visura est, ne sit quidem ullus? Si est: tresne 
partes habeat , ut Fiatoni placuit , rationis , irae , 
cnpiditatis; an simplex unusque sit? si unus et sim> 
plex, ntrum sit ignis, an anima, an sangnis? an, 
ut Xenocrates, numerus nullo corpore? quod intel- 
ligi , quale sit , vix potest. Et , quidqnid est , mortale 
sit, an aéternum? nam utramque in partem multa 
dicuntur. Horùm aliquid vostro sapienti certum vide- 
tur; nostro, ne quid maxime quidem probabile sit, 
occurrit: ita sunt in plerisque contrariarum rationum 
paria momenta. 

40. Sin agis verecundius, et ifie accusas,non quod 
tuis rationibus non assentiar , sed quod nullis : vin- 
cam animum; cuique assentiar, deligam. Quem potissi- 
mum ? quem ? Democritum ? Semper enim , ut scitis , 
stndiosus nobilitatis fuL Urgebor jam omnium ve- 
strum convicio. lune aut inane quidquam putes esse, 
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risultano per noi le stesse apparenze, come se, stando 
essa immobile, girasse invece il cielo. Molti pensano 
che anche Platone nel suo Timèo dica il medesimo , 
ma alquanto più oscuramente. E tu che pensi, o Epi- 
curo ? parla. Pensi che il sole sia cosi piccolo come 
dici ? a Io ? .... ma voi lo credete cosi grande come 
dite ? » Egli si beDa di voi , come voi vi beiTate di 
lui. Libero adunque da tale beffa si è Socrate , libero 
Aristone di Cbio , i quali sono di avviso che niente 
di ciò saper si possa. Ma ripiglio dell’ anima e del 
corpo. 

Conosciamo noi abbastanza quale sia la natura 
dei nervi e delle vene? Sappiamo noi che cosa è l’ a- 
nima? dov’ella sia? in fine, se ne abbiamo una, ose, 
come parve a Dicearco, non ne abbiamo punto? E 
se pure esiste , sappiamo noi se ella ha tre parti , 
come Platone ha detto, la ragione, la collera, la con- 
cupiscenza; 0 se è semplice ed una? E se è semplice 
ed una , è ella un fuoco , o un soffio , o un sangue ? 
è ella, come dice Senocrate, un numero senza corpo? 
il che appena è intelligibile. E , qualunque ella sia , 
è peritura, o immortale? Perocché molte ragioni prò 
e contro si recano in mezzo. Qualcheduna di queste 
ipotesi è tenuta per certa dal vostro savio: pel nostro 
non ve n’ ha' una che sia nemmeno probabile: cotan- 
to si pareggia in esse la forza delle opposte ragioni. 

40. Ma se tu sei modesto, e mi accusi non già 
eh’ io non mi arrenda a’ tuoi argomenti , ma a nes- 
suno , farò forza a me stesso , e sceglierò uno eh’ io 
possa seguire. Chi preferirò io? chi? forse Democrito? 
Perocché voi ben sapete eh’ io fui sempre partigiano 
della nobiltà (89). Sarò tosto incalzato dalle invettive 
di voi tutti. Pensi tu , direte , che o ci sia il vuoto. 
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quum ita completa et conferta sint omnia, ut et quo'd‘ 
movebitur corporum cedat , et , qua quodque cesserit , 
aliud illico subsequatur? aut atomos uUas, e quibus 
quidquid efiiciatur, illarum sit dissimilllmum? aut sme 
aliqua mente rem uUam effici posse praeclaram? et, 
quum in uno mondo ornatos hic tam sit mirabilis, 
innumerabiles , sopra, infra, destra, sinistra, ante, 
post, alios dissimiles, alios ejusdemmodi mundos esse? 
et, ut nos nunc simus ad Baulos, Puteolosque vide- 
amusj sic innumerabiles paribus in locis esse, eisdem 
nominibus, honoribus, rebus gestis, ingeniis, formis, 
aetatibus, eisdem de rebus disputantes? et si none, 
aut si etiam dormientes, aliquid animo videre videa- 
mur, imagincs extrinsecus in animos nostros per 
corpus irrumpere ? Tu vero ista ne asciveris , neve 
fueris commentitiis rebus asscnsus. Nihil sentire est 
melius, quam tam prava sentire. Non ergo id agitur, 
ut aliquid assensu meo comprobem. Quae tu vide, ne 
impudenter etiam postuies , non solum arroganter : 
praesertim quum ista tua mihi ne probabilia quidem 
videantur. Nec enim divinationem , quam probatis , 
ullam esse arbitror; fatumque illud etiam, quo omnia 
(ontineri dicitis, contemno. Ne exaedificatum qùidem 
hunc mundum divino consilio existimo} atquc haud 
scio , an ita sit. 


■41. Sed cur rapior in invidiam? licetne per vos 
nescire,quod nescio ? an Stoicis ipsis inter se discc- 
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raentrechè tutto è così pieno e serrato, che se un cor- 
po movendosi cede il posto , tosto un altro succede 
ad esso nel posto che ha abbandonato? o che ci siano 
degli atomi , che combinandosi insieme producano 
degli esseri che a loro siano dissomigliantissimi ? o 
che senza un’ intelligenza suprema formar si possa 
alcun’ opera maravigliosa ? e che , nel mentre che un 
solo mondo ci offre uno spettacolo cosi ammirabile , ve 
ne siano pure degli altri innumèrevoli al di sopra, al 
di sotto, a destra, a sinistra, davanti, di dietro, gli 
uni somiglianti , gli altri differenti ? e che , siccome 
noi ora siamo davanti a Bauli , e vediam Pozzuolo , 
cosi v’ abbia in altri luoghi simili a questo una quantità 
d’ uomini , di cui i nmni , le dignità , le azioni , l’ in- 
gegno , la figura , 1’ età sono i medesimi , e i qtiali ' 
pur disputano del medesimo soggetto ? e che , se ora, 
od anche nel sonno , ci si presentino all’ animo degli 
obbietti , quelle immagini venute dal ' di fuori , irrom- 
pano nei nostri animi penetrando pel corpo ? Ah ! 
guarda di non affermar tali cose , di non prestar fede 
a simili vaneggiamenti. Meglio è non aver opinione 
alcuna, che averne di cosi torte. Non si tratta adun- 
que qui di farmi approvare un qualche sistema. Guar- 
da che il voler da me una tal cosa non sia piuttosto 
imprudenza che arroganza, specialmente quando queste 
tue opinioni a me non sembrano pur solamente pro- 
babili. Io non presto fede alla divinazione , la quale 
voi invece ammettete j ed anco disprezzo quel destino 
che voi dite esser reggitore di ogni cosa. Nemmeno 
stimo che questo mondo aia stato costruito dalla di- 
vina sapienza ; o , per dir meglio , non so se la cosa 
sia così. 

41. Ma a che parlo io un linguaggio odioso? 
Non mi concederete voi in fine di ignorare ciò che 
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ptare,mihi com bis non licebit? Zenoni^ et rdiqnU 
fere Stoicis iEtber videtur summus dens , mente prae* 
ditus, qua omnia regantur. Cleantes, qui quasi majorum 
est gentium Stoicus, Zenonis auditor, solem domi* 
nari, et rcrum potiri putat Ita cogimur dissensione 
sapientum, dominum nostrum ignorare: qnippe qui 
nesciamus, soli, an ^tberi servìamus. Solis autem 
magnitudo ( ipse enim bic radiatus me intueri vide- 
tur ) admonet , ut crebro faciam mentionem sui. Vos 
ergo bujus magnitudinem quasi decempeda permeasi 
refertis, ego me, quasi malis arcbitectis, mensurae 
vestrae nego credere. Hoc ei^o , credo , dubium 'est , 
'Uter nostrum sit, leniter ut dicam, verecundior?' 
Ncque tamen istas quaestiones pbisicorum extermi* 
nandas puto. Est enim animomm ingeniorumque na* 
turale quoddam quasi pabulum cónsidcratio contem* 
platioque naturae : erigimur -, elatiores fieri videmur ; 
bumana despicimus; cogitantesque supera atque cae- 
lestia , haec nostra , ut exigua et minima , contemni* 
mus. Indagatio ipsa rerum tum maximarum , tum 
etiam occultissimarum , habet oblectationem. Si vero 
aliquid occurret, quod verisimile videatur, bumanis* 
sima completur animus voluptate. Quacret igitur baec 
et vester sapiens et bic noster: sed vester, ut as* 
sentiatur , credat , aflirmet -, noster , ut vereatur temere 
opinati ; praeclareque agi secum putet , si in ejusmodi 
rebus , verisimile quod sit , invenerit. 
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ignoro ? E potran gli Stoici stessi fra loro disputare , 
nè io potrò ciò fare contro di loro ? Zenone , e qua- 
si tutti gli altri Stoici tengono 1* Etere come il su- 
premo dio, dotato di intelligenza, da cui tutto è 
governato. Cleante, che per cosi dire è uno Stoico 
del primo ordine, discepolo di Zenone, pensa che il 
sole è signore e dominatore di tutte cose. Cosi pel 
disparere de’ vostri savii medesimi siam costretti di 
ignorare quale sia il nostro padrone; perchè non sap- 
piamo se al sole o all’ Etere ubbidir dobbiamo. La 
grandezza del sole ( ed egli ora tutto raggiante mi 
par che fissi in me i suoi sguardi ) mi invita a far 
sovente menzione di lui. Voi per lo contrario parlate 
della grandezza sua come se 1’ aveste misurata a tese; 
ed io , come a’ cattivi architetti , niego di prestar 
fede alla vostra misura. Sarà dunque a dubitarsi chi 
di noi sia ( dirò piacevole parola ) più modesto ? 
Tuttavia non penso che si abbia a dare il bando, a 
coteste questioni de’ fisici. Imperocché 1’ esame e la 
contemplazione della natura sono all' animo e all’ in- 
gegno siccome un naturale alimento : veniamo innal- 
zati : ci sembra di divenir superiori a noi medesimi : 
guardiam dall’ alto le umane cose; e piena la mente di 
idee sublimi e celesti, spregiam queste terrene, siccome 
piccole e da nulla. La sola ricerca di arcani cotanto 
mirabili e cosi difficili a sapersi apporta già un diletto. 
Se poi ci si presenta alcun che, il qual sembri verisi- 
mile, allora l’ animo resta colmato della gioia più degna 
d’ un nomo. Cotali cose vorrà dunque cercare e il vo- 
stro savio e il nostro : ma il vostro per approvarle , 
crederle, affermarle; il nostro per andar cauto nel- 
r opinare, e per istimare d’ aver ottimamente operato, 
se in tali ricerche ha trovato alcuna cosa di verisimile. 

42 
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Veniamus nunc ad bonorum malorumquc notio- 
nem. Sed paullum ante dicenduin est. Non mihi 
videntur considerare, quum physìca ista valde affir- 
mant , earum etiam rcrum auctoritatem , si quae 
illustriores videantur, amittere. Non enim magis as- 
sentiuntur , neque approbant , lucere nane , quam , 
quum cornix cecinerit , tum aliquid eam aut jubere , 
aut velare : nec magis aflirmabunt, signum illud, si 
erunt mensi , sex pedum esse , quam solem , quem 
metiri non possunt, plus quam duodeviginti partibus 
roajorem esse, quam terram. Ex quo illa conclusio 
nascitur: Si, sol quantus sit , percipi non potest, 
qui ceteras res eodem modo, quo magnitudinem so- 
lis, approbat, is eas res non percipit; magnitudo 
autem solis percipi lion potest: qui igitur approbat, 
quasi percipiat, nullam rem percipit. Responderint , 
posse percipi, quantus sol sit. Non repugnabo, dum- 
modo eodem pacto cctera percipi comprebendique 
dicant Nec enim possunt diccre , aliud alio magis , 
minusve coroprehendi : quontam omnium rerum una 
est definitio comprehendi. 


42. Sed, quod coeperam: Quid habemus in rebus 
bonis, et malis explorati? - nempe fines constituendi 
sunt, ad quos et bonorum et malorum summa refe- 
ratur. Qua de re est igitur inter summos viros major 
dissensio? Et oinitto ìlla , quae relieta jam videntur, 
et Herillum, qui in cognitionc et scientia summum 
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Veniamo ora al conoscimeifto dei beni e dei mali. 
Ma prima tocchiam brevemente di un altro punto. 
Egli mi pare che costoro, i quali affermano positiva- 
mente queste fisiche dottrine, non veggano che rendono 
nulla anche l’ autorità di quelle cose^ che possono parer 
più chiare. Imperocché essi non acconsentono maggior- 
mente, nè credono al fatto, che ora è giorno, di quel- 
lo che la cornacchia , allorché canta , comandi o vieti 
alcuna operazione (90); nè maggiormente affermeran- 
no che quella statua, dappoi che 1’ avranno misurata, 
sia di sei piedi , di quello che il sole , che non si 
può misurare, sia più grande della terra diciotto volte 
*e più. Dal che si trae questo conseguente : Se egli 
non è possibile di concepire quanta sia la grandezza 
del sole , colui che approva le altre cose nel modo 
stesso con cui approva la grandezza del sole , pur 
non concepisce quelle medesime cose: ora noi non 
possiaro concepire la grandezza del sole; dunque chi 
approva , come se la concepisse , nessuna cosa conce- 
pisce. Mi si risponderà , che si può concepire la gran- 
dezza del sole. Non dirò che non si possa , purché 
mi si conceda che per egual modo si concepiscono e 
si comprendono gli altri obbiétti. Nè anche possono 
dire che un obbietto sia comprensibile più o meno di 
un altro; giacché, ritenendo la definizione, non vi ha 
che un solo modo di comprender tutte le cose.' 

■42. Ma veniamo al proposto : Che cosa di certo 
nei beni e nei mali abbiamo noi? - giacché fermar 
bisogna i fini, ai quali la somma e de’ beni e de’ mali 
devesi riferire. Non è egli intorno a ciò che uomini 
sommi hanno la maggior contesa? Io lascio e i sistemi 
che paiono al tutto abbandonati , ed Brillo che nella 
cognizione e nella scienza pone il supremo bene : il 
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bonam ponit : qui quam Zenonis auditor esset , vides 
quantum ab eo dissenserit, et quam non multum 
a Platone. Megaricorom fuit nobilis disciplina ^ cujus, 
ut scriptum video , princeps Xenophanes , quem modo 
nominavi; deinde ‘eum secuti, Parmenides et Zeno: 
itaque ab bis Eleatici philosophi nominabantur. Post 
Eaclides , Socratis discipulus , Megareus ; a quo iidem 
illi M^arici dicti : qui id bonum solum esse dicebant, 
quod esset unum^ et simile, et idem semper. Hi 
quoque multa a Platone. A .Menedemo autem , quod ' 
is Eretria fuit, Eretriaci appellati : quorum omne^ 
bonum in mente positura , et mentis acie , qua verum 
cemeretur. IIU similia, sed, opinor, explicata ube- 
rius et ornatius. Hos si contemnimus, et jam abjectos 
putamns ; illos certe minus despicere debemus , Ari- 
stonem, qui, qnum Zenonis fuisset auditor, re pro> 
bavit ea, quae ille verbis: Nihil esse bonum, nisi 
virtutem; neque malum, nisi quod virtuti esset con- 
trarium; in mediis ea momento, quae Zeno voluit, 
nulla esse censuit Huic summum bonum est, in bis 
rebus neutram in partem moveri : quae iami^dpui ab 
ipso dicitur. Pyifrho autem, ea ne sentire quidem 
sapientem : quae inoSeia. nominatur. 


’Has igitur tot sententias ut omittamus, haec nunc 
videamus, quae diu multumque defensa sunL Alii vo- 
luptatero, finem esse voluerunt: quorum princeps Ari- 
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qnale essendo stato discepolo di Zenone ^ ben vedi 
che si è affatto allontanato da’ suoi prìncipii , e po- 
chissimo da Platone. Illustre è stata la scuola di 
Mcgara , della quale , come trovo scritto , è stato capo 
Senofane, da me poco fa ricordato; dopo di lui ven- 
nero Parmenide e Zenone ; e da questi trasse il nome 
la setta Eleatica. Tenne di poi un discepolo di So- 
crate, Euclide da Megara, da cui trasse il nome la 
scuola Megarica; la quale insegnava che solo bene è 
ciò che è uno e somigliante , e ognora identico. Quo> 
sti filosofi tolsero molte cose da Platone. Da Mene- 
demo poi, perchè fu di Eretria, nomaronsi gli Ere- 
triaci : de’ quali il supremo bene era posto nella mente, 
cioè in questa veduta interiore che coglie il vero. 
Quelli, di cui dirò dopo (9i), ebbero l’egual dottrina, 
ma, secondo me, la spiegarono più ampiamente e 
più elegantemente. Se disprezziamo gli Eretriaci, e li 
riguardiamo come di già abbandonati , noi certamente 
dobbiamo meno disprezzare quelli , di cui ora parlo ; 
un Àristone, il quale essendo stato discepolo di Ze- 
none, ritenne in fatto questa dottrina : u Che non 
V ha altro bene che la virtù; ed altro male che ciò che 
è contrario alla virtù « ; quanto all’ importanza , che 
Zenone pose nelle cose di mezzo ; ci punto non la 
riconobbe. Per lui il supremo bene consiste nel non 
esser mossi rispetto à queste cose nè per l’ una nè 
per r altra ; il che è da lui chiamato indif- 

ferenza. Quanto poi a Pirrone ritenne , che il savio 
non sente nemmeno queste cose di mezzo: il quale 
stato dell’ animo è detto ijr«0ttx impassibilit;\. 

Per lasciar dunque da parte, tutte queste opinio- 
ni , vediamo ora solamente quelle che furono lunga- 
mente e vivamente difese. Alcuni vollero che supremo 
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stippus, qui Socratem audierat; unde Gyrenaici. Post 
Epicurus, cujos est disciplina nane notior; neque tamen 
cum Gyrenaicis de ipsa voluptate consentiens. Volupta- 
tem autem et honestatem finem esse Gallipho censuit; 
vacare ornai molestia , Hieronymus ; hoc idem cum 
honcstate, Diodorus. Ambo hi Peripatetici. Honcste 
autem vivere, fruentem rebus bis, quas primas ho- 
mini natura conciliet , et vetus Academia censuit , ut 
indicant scripta Pòlemonis, quem Antiochus probat 
maxime ; et Aristoteles , ejusque amici nunc proxime 
videntur accedere. Introducebat etiam Gameades , non 
quo probaret, sed ut opponeret Stoicis, summum 
bonum esse , frui bis rebus , quas primas natura con* 
ciliavisset Honestum autem, quod ducatur a conci- 
liatione naturae, Zeno statuii finem esse bonorum; 
qui inventor et princeps Stoicorum fuit. 

43. lam illud perspicuum est, omnibus iis finibus 
bonorum , quos exposui , malorum fines esse contra* 
rios. Ad Yos nunc refero , quem sequar ? mòdo ne 
quis illud tam ideruditum absurdumque respondeat: 
Qiiemlibet, modo aliquem. Nihil potest dici inconsi- 
deratius. Gupio sequi Stòicos. Licetne ( omitto per 
Aristotclem, meo judicio in philosophia prope singu- 
larem ) per ipsum Antiochum? qui appcllabatur Aca- 
demicus; erat quidem, si perpauca mutavisset, germa- 
nìssimus Stoicus. Erit igitur rcs jam io discrimine. 
Nam aut Stoicus constituatur sapiens, aut vctcris 
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bene sia il piacere : dei quali il 'primo fu Àristippo , 
discepolo di Socrate , e capo de’ Cirenaici. Poi venne 
Epicuro , la cui dottrina oggidì è più seguita , e il 
qual pure non concorda coi Cirenaici intorno al pia- 
cere stesso. Callifone pensò che nostro fine sìa il 
piacere congiunto all’ onesto ; Geronimo vuole che sia 
la privazione d’ ogni dolore j Diodoro ritiene la stessa 
cosa, aggiuntovi 1’ onesto. Àmendue questi sono Peri- 
pateticL Vivere poi onestamente godendo di quelle 
cose che prime la natura procacciò aU’ uomo , tale si 
è il principio della vecchia Accademia, come ciò indi- 
can gli scritti di Polcmone sommamente .approvati 
da Antioco; e quello pur' di Aristotile, come altresi 
è presso a poco quello de’ suoi seguaci. Anche Car- 
neade recava in mezzo , non già per approvare , ma 
per opporsi agii Stoici , che il sommo bene è goder 
di quelle cose che prime la natura procaccia all’ uomo. 
L’ onesto poi , che si coglie dal conformarsi alla na- 
tura, è il fine de’ beni che statui Zenone, fondatore 
e capo dello Stoicismo. 

43. Già si fa aperto questo, che a ciascuno di tali 
supremi beni, che ho esposti, havvi un supremo 
male che ne è il contrario. Ora domando a -voi, qual 
debbo tenere ? Priego solo che non mi si dia questa 
risposta rozza , ed assurda : « Qualunque , purché tu 
ne scelga uno ». ^Niente di più inconsiderato potrebbe 
dirsi. - Bramo seguir gli Stoici. - Mi sarà ciò per- 
messo , noù dico da un Aristotile , uomo a mio pa- 
rere quasi unico nella filosofia, ma dallo stesso Antio- 
co ? il quale veniva chiamato Accademico , ed invece 
era , se mutate avesse pochissime cose , perfettissimo 
Stoico. Eccoci adunciue già in mezzo ad un conflitto; 
[lerocchc è d’ uopo porre che il savio sia o Stoico , 
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Acàdemiae. Utrumque non potest Est enim inter eos 
non de terminis, sed de tota possessione contentio.' 
Nani omnis ratio vitae definitione sommi boni conti- 
netur: de qua qui dissidente de omni vitae ratione 
dissident. Non potest igitur uterque esse sapiens , 
quoniam tantopere dissentiunt, sed alter. Si Polemo- 
neus, peccat Stoicus, rei falsae assentiens; vos qui- 
dem nihil dicitis a sapiente tam alienare esse: sin 
vera sant Zenonis, eadem in veteres Academicos Pe- 
ripateticosqae dicenda. Hic igitar neatri assentiens, 
si nanqaam , atroqae est pradentior. Qaid ? quam 
ipse Antiochus dissentit quibasdam in rebas ab bis , 
qaos amate StoiciSe nonne indicate non posse illa 
probanda esse sapienti? Placet StoiciSe omnia peccata 
esse paria. At hoc Antiocho vehementissime displiceL 
Liceat tandem mihi considerare e atram sententiam 
seqaar. PraecidCe inqait: statae aiiquando quidlibet. 
Qaid? qaae dicantor qaidem et acata mihi videntar 
in atramqae parteme et paria; nonne càveame ne 
scelas faciam ? Scelas enim dicebas esse , Liucalle , 
dogma prodere. Contineo igitar me, ne incognito 
assentiar: qaod mihi tecum est dogma commane. 


Ecce malto major etiam dissensio. Zeno in ana 
virtute positam beatam vitam patat. Quid Antiochus? 
Etiam, inquit, beatam, sed non beatissimam. Deus 
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ft della vecchia Accademia. Dell’ una e dell’ dira scuola 
non pnò essere. Fra queste due scuole si combatte 
non pei confini , ma per l’ intera possessione. Imper- < 
ciocché tutta la ragion del vivere si contiene nel 
determinare il sommo bene: chi non concorda in ciò^ 
non concorda nemmeno nel modo di condurre la 
vita. Poiché adunque queste due scuole sono cosi 
discordi, non vi possono essere due diversi savii, 
ma un solo. Se il savio è un seguace di Polemone, 
è in errore lo Stoico il quale assente al iabo; e voi 
per vero dite che nessuna cosa più di questa è in- 
degna del savio. Se è Zenone quegli che dice il vero, 
avran torto i vecchi Accademici e i Peripatetici. Dun- 
que il nostro savio , se non dà il suo assenso nè 
all’ uno nè all’ altro , è più prudente d’ entrambi (92). 

E che? quando lo stesso Antioco dissente in certe 
cose da qu^li Stoici , che sono la sua delizia , non 
indica forse , che quelle cose non possono essere dal 
savio approvate ? AiTermano gli Stoici che tutti i pec- 
cati sono eguali. Antioco altamente condanna questa 
massima. Sia almeno a me permesso di considerare, 
quale opinione debbo seguire. Decidi, mi si grida: 
prendi ima volta qualche deliberazione. E che? Le 
ragioni che si dicono da una parte e dall’ altra sem- 
branmi in vero ed ingegnose e di egual peso : non 
dovrò io gùardarmi dal conunettere un delitto? Im- 
perocché tu dicevi, 0 LucuUo, che egli è un delitto 
tradire un dogma. ^ Io adunque mi distengo, per non 
assentire all’ incognito': il qu^ dogma mi è comune 
con te. 

Ecco un disparere ancora più forte. Zenone 
pensa che nella sola virtù posto sia' il felice vivere. 
Che ' ne i>ensa Antioco ? Sì , il felice vivere , dice 
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ille , qui nihil ccusuit deesse virtuti ; homuncio hic , 
qui multa putat praetcr virtutem homini partim cara 
esse, partim etiam necessaria. Sed ille vereor, ne 
virtuti plus tribuat , quam natura patiatur , praesertim 
Theophrasto multa diserte copioseque centra dicente. 
Et hic metuo , ne vix sibi constet : qui quum dicat 
esse quaedam et corporis , et fortunae mala , tamen 
eum, qui in bis omnibus sit, beatum fore censet, si 
sapiens sit. Distrahor: tum hoc mihi probabilins, tum 
illud videtur ; et tamen , nisi alterutrum sit ^ virtutem 
jacere piane puto. Yerum in bis discrepant. Quid? illa^ 
in quibus consentiunt, num prò veris probare possu- 
mus? sapientis animum nunquam nec cupiditate mo- 
verì, nec laetitia efTeni. 


44. Age, baec probabilia sane sint: num etiam illa? 
nunquam timere , nunquam dolere. Sapiensnc non 
timeat ? nec si patria deleatur ? Non doleat ? nec si 
dcleta sit? Satis durum: sed Zenoni necessarium; 
cui , praeter honestum , nibil est in bonis ; tibi vero, 
Antioebe, minime; cui, praeter honestatem, multa 
bona, praeter tnrpitudinem , mulU mala videntur; 
quae et venientia metuat sapiens necèsse est, et ve- 
nisse doleat. Sed quacro , quando ista fuerint ab Aca- 
demia veterc decreta , ut animimi sapientis commoveri 
et conturbar! negarent? Mediocritates illi probabant. 
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egli , ma non il felicissimo. Egli è un dio colui , il 
quale pensò che nulla manchi alla virtù: un omiciat- 
tolo è costui, il -quale crede che vi abbian per 1’ uomo, 
oltre la virtù, molte' cose in parte^ care, in parte 
anche necessarie. Ma io temo che quegli non attri- 
buisca alla virtù più che la natura non permette , 
specialmente dopo che Teofrasto ha fatto in contrario 
di molti discorsi dotti ed eloquenti. E questi temo 
che sia in opposizione con sè medesimo : il quale 
dopo aver detto che ci sono dei mali si del corpo , 
si della fortuna, pure pensa che colui, il qual si trovi 
in mezzo a questi mali, sarà beato, se è savio. Or 
qua, or là son tratto; ora parmi più probabile questà 
cosa , ora quell’ altra ; e tuttavia se non è o 1’ una o 
r altra , stimo che della virtù si debba appieno dis- 
perare. Ma , tu dirai , discordano in questo. Ebbe- 
ne? possiamo noi tepcr per vere quelle cose in che 
consentono? che l’ animo del savio, per esempio, non 
è mai commosso da cupidigia, nè trasportato da 
gioia ? 

44. Or via, poniam che sia probabile una tale 
sentenza; sarà lo stesso anche di questa ? che il savio 
non popvi nè timore, nè tristezza? Il savio non te- 
merà di nulla? Non piglierà afflizione nemmeno in ve- 
dendo la mina della patria ? Dura cosa assai , ma ne. 
cessaria a Zenone , che , fuor dell’ onesto , non rico- 
nosce altro bene. A te , o Antioco , non sarà cosi ; il 
quale, oltre l’onesto, riconosci di molti altri beni,c 
oltre la turpitudine, di molti altri mali. I quali deve il 
savio temere , allorché vengono , e deplorare , allorché 
son venuti. Ma io domando , quando tu che Ia_ vec- 
chia Accademia decretò che 1’ animo del savio non 
sia commosso , ne conturbato ? Questi filosofi ammet- 
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et in omni permotione naturalem volebant esse qucm- 
dam modum. Legimus omoès Grantoris., veteris Aca- 
demici, de Luctu. Est enim non magnus, veram au- 
rcolus, et, ut Tuberoni Panaetius praecipit, ad ver- 
bum edisccndos libcUus. Àtque illi quidem etiam uti- 
liter a natura, dicebant, permotiones istas animis 
nostris datas : metum cavendi causa ; misericordiam 
aegritudincmque , clementiae; ipsam iracundiam, for- 
titudinis quasi cotem esse dicebant : recte , secusne , 
alias viderimus. Àtrocitas quidem ista tua quo modo 
in veterem Academiam irruperit, nescio. Dia vero ferre 
non possum, non quo mihi displiceant ; sunt enim 
Socratica pleraque mirabilia Stoicorum , quae napiio^x 
mominantur: sed ubi Xenocrates, libi Aristoteles ista 
tetigit? hos enim quasi cosdeth esse vultis. IIU un- 
quam dicerent , sapientes solos reges ? solos divites 7 
solos formosos ? omnia , quae ubique essent , sapientis 
esse? neminem consulem, praetorem, imperatorem, 
nescio an ne quinquevimm quidem quamquam, nisi 
sapientem ? postremo , solum civem , solum Ifterum ? 
insipientes omnes , peregrinos , exsules , servos , furio- 
sos ? denique scrìpta Lycui^i , Solonis, duodecim tabu* 
las nostras, non esse leges? ne urbes denique, aut 
civitates , nisi quae essent sapientium? Haec tibi,Lu- 
culle, > si es assensus Antiocho, familiari tuo, tam 
sunt defendcnda , quam moenia : mihi autem , bono 
modo ; tantum , quantum videbitur. 
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levano còndizioni medie, e in ogni emozione pone- 
vano che fosse un certo timite naturale. Noi tutti ab- 
biam Ietto il trattato di Grantore , vecchio Accade- 
mico , intorno alla Tristezza. Esso è un libricciuolo 
breve , ma aureo , e da impararsi , come Panezio rac- 
comanda a Tuberone, parola per parola. Ancora dice- 
vano gli Accademici che egli era per nostro utile che 
la natura aveva conceduto ai nostri animi quéste emo- 
zioni : la paura , perchè fossimo cauti •, la misericor- 
dia e 1’ afflizione , perchè fossimo compassionevoli -, la 
collera stessa, perchè fosse come la cote della fortez- 
za. Se giuste siano o no queste opinioni , vedremo 
un’ altra volta. Ben non so come questa tua atroce 
massima siasi cacciata nella vecchia Accademia. Quanto 
a me, accettare quelle dottrine non posso, non per- 
chè mi dispiacciano j perciocché la più parte delle mi- 
rabili massime degli Stoici, che paradosso si appella- 
no, sono di Socrate: ma dove mai le ricorda Seno- 
crate, dove Aristotile? giacché io so che per voi que- 
sti due filosofi sono la stessa cosa. Hanno mai detto 
costoro , che soli re siano, i savii , soli ricchi , soli 
belli? che tutte le cose di questo mondo sono del 
savio ? che ninno è console , pretore , comandante , 
forse quìnqueviro o che so io, se non il savio? in fine, 
ch’egli solo è cittadino, solo libero? che tutti quelli, 
che non sono savii , sono stranieri , esuli , schiavi , 
furiosi? hanno essi detto che gli statuti di Licurgo, 
e di Solone, che le leggi delle nostre dodici tavole 
non sono leggi? che non vi sono città e paesi, se non 
in quanto siano abitate da’ savii ? Se tu , o Lucullo , 
abbracciate hai le dottrine di Antioco, tuo amico, devi 
difender queste massime siccome tuo riparo : quanto 
a me, le difenderò con giusta misura; cioè tanto quan- 
to sembrerammi conveniente. 
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45. Legi apud Clitomacham , quum Garneades et 
Stoicus Diogenes ad senatum in capitolio starent, A. 
Albinum, qui tura, P. Scipione et M. Marcello cosa, 
practor esset, cura, qui cura avo tuo , Luculle , consul 
fuit, doctura sane horainera, ut indicat ipsius histo> 
ria, scripta graece, jocantera dixisse Cameadi: » Ego 
tibi , Carheade , praetor esse non yideor , quia sapiens 
non som : nec haec urbs , nec in ca civitas y>. - Tura 
ille: u Huic Stoico non videris ». Aristoteles, aul Xeno- 
crates, quos Antiochus sequi volebat, non dubita- 
visset , quia et praetor ille esset , et Roraa urbs , et 
eara civitas incoleret Sed ille noster est piane, ut 
supra dixi , Stoicus , perpauca balbutiens. Yos autera 
raihi vercmini , ne labar ad opinionera , et aliquid 
adsciscara et comprobcra incognitura: quod minime 
vultis. Quid consilii datis? Testatur saepe Ghrysippus, 
tres solas esse sententias, quae defendi possint, de 
iìnibus bonorum; circumcidit, et amputai multitu* 
dinera. Aut enim honestatem esse fìnem, aut volu- 
ptatem, aut utrnmque. Nam qui sumraum bonum 
dicant id esse , si vacemus omni molestia , eos invi- 
diosum nomen voluptatis fugere ; sed in vicinitate 
versar!. Quod Tacere eos etiam , qui illud idem cum 
honestate conjungercnt; nec multo secus eos, qui ad 
bonestatem prima naturae commoda adjungerent. Ila 
tres relinqui sententias, quas putet probabilitcr posse 
defendi. 

t» 

Sit sane ita : quamquam a Poicmonis , et Peri- 
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45. Ho letto in CUtomaco, che nel mentre die 
Cameade e lo stoico Diogene attendevano nel Campi* 
doglio per esser presentati al Senato, Aulo Albino, 
che era allora pretore sotto il consolato di P. Scipio- 
ne e di M. Marcello, quello stesso che poi fu consolo, 

0 Lucullo , insieme col tuo avo ; Albino , io dico , 
uomo veramente dotto, come ne fa testimonianza la 
storia da lui scritta in Greco, disse scherzando a Car- 
neade : « lo , o Cameade , non sono giusta il tuo 
pensamento , un pretore , perchè pon sono un savio : 
nè questa è una città, nè in essa son cittadini ». 
Allora Cameade rispose : « Cosi pensa costui che è 
Stoico ». Aristotile, ovvero Senocrate, cui Antioco 
pretende di seguitare , non avrebbe dubitato e che. 
Albino fosse un pretore , e Roma una città , e citta- 
dini quelli che 1’ abitano. Ma quel nostro amico è , 
come ho già detto , appieno Stoico , che balbetta al- 
quanto. Voi temete per me, non forse io cada nell’ opi- 
nione, ed ammettaceli approvi l’incognito; il che 
voi non volete. Qual consiglio mi date? Crisippo so- 
stiene sovente che intorno al bene supremo non vi 
hanno che tre opinioni che si possan difendere: to- 
glie e cancella la moltitudine delle altre. Il fine nostro 
è, dice egli, o 1’ onesto , o il piacere, o 1’ uno e l’al- 
tro insieme. Imperciocché quelli che vogliono che il 
sommo bene consista nella privazione d’ ogni molestia, 
ben si tengono vicini al piacere, fuggendo solo di 
proferirne 1’ odioso nome. Il che fanno anche coloro 
che la medesima cosa con 1’ onesto congiungono : nè > 
molto altramente coloro, che coll’ onesto congiungono 

1 primi doni della natura. Così Crisippo lascia tre 
sentenze che pensa potersi con probabilità difendere. 

Concedo che la cosa sia cosi : sebbene non facil- 
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pateticoruin , et Antiochi finibus non facile diveìlor, 
neque quidquam habeo adhuc probabilins; verunta- 
men video, quam suaviter voluptas sensibus nostris 
blandiator. Labor eo , ut assentiar Epicuro , ant Ari- 
stippo. Revofat virtua, vel potius reprehendit mapu; 
pecudum illos motus esse dicit ; hominem jungit deo. 
Possum esse medius: ut, quoniam Aristippos, quasi 
animum nullum habeamus , corpus solum tuetur; Zeno, 
quasi corporis simus expertes, animum solum com- 
plectitur: ut Galliphontem sequar; cujus quidem sen- 
tentiam Garneades ita studiose defensitabat , ut eam 
probare etiam videretur. Quamcpiam Glitòmachus aflSr- 
mabat, nunquam se intelligere potuisse, quid Gar* 
neadi probaretur. Sed, si ipsum velim sequi, nonne 
ipsa veritas,et gravis et recta ratio mihi obversetur? 
<( Tu , quum honestas in voluptate contemnenda con- 
sistat, sic honestatem cum voluptate, tanquam ho- 
minem cum belua, copulabis? » 

46. Unum igitur par, quod depugnet, reliquura 
est, voluptas cum honestate. De quo Ghrysippo fuit, 
quantum ego sentio , non magna contentio. Alterura 
si sequare , multa ruunt , et maxime conununitas cum 
bominum genere, caritas, amicitia, justitìa, reliquae 
virtutes : quarum esse nulla potest , nisi erit gratuita. 
Nam quàe voluptate, quasi mercede aliqua, ad o(fi- 
cium impellitur, ea non est virtus, sed fallax imi- 
tatio simulatioque virtutis. Audi contea illos, qui 
nomen honestatis a se ne intelligi quidem dicant, 
nisi forte, quod gloriosum sit in vulgus, id honestum 
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mente io rinunzio al supremo bene di Polemone , dei 
Peripatetici, e di Antioco; nè fin qui io trovo altro 
di più probabile: nondimeno io vedo con quanta soa- 
vità il piacere accarezzi i nostri sensi. Ebbene, tras- 
corro sino ad assentire ad Epicuro , o ad Aristippo : 
tosto la virtù mi richiama , o piuttosto mi afTerra per 
la mano e mi dice : questi affetti sono proprii delle 
bestie ; la virtù congiunge 1’ uomo con dio. Posso 
starmi nel mezzo : e , poiché Aristippo , quasiché non 
avessimo anima, solo del corpo tien conto; e, poiché 
Zenone , quasiché fossimo privi di corpo , solo del- 
r anima ha pensiero , cosi potrei seguir Callifone , 
la cui opinione Cameade per verità difendeva cosi 
caldamente , che quasi diresti che la approvasse. Av- 
vegnaché Glitomaco diceva di non avere mai potuto 
capire qual fosse intorno a ciò 1’ opinion di Cameade. 
Ma pure , se io vorrò seguir Callifone , la verità 
stessa, e la severa, la retta ragione non mi si farà 
ella innanzi ? u Tu, dirà, mentreché 1’ onesto consiste 
nel disprezzare il piacere , vorrai ora 1’ onesto col 
piacere , siccome 1’ uomo col bruto , accoppiare ? ». 

46. Non rimangono dunque alle prese che due av- 
versarli , il piacere coll’ onesto. Intorno a che , per 
quanto io m’ accorgo , non dovette Crisippo star lun- 
gamente in forse. Se tu siegui il primo , molte cose 
vanno al fondo, e specialmente la società dell’ uman ge- 
nere, la benevolenza, la giustizia, e le altre virtù; 
nessùna delle quali può aver luogo, se non sarà disin- 
teressata. Imperciocché quella , che al dovere è spinta 
dal piacere , come da guiderdone , non è virtù , ma 
ingannevole imitazione di virtù, ed ipocrisia. Odi per 
contrario coloro che dicono di non capir nemmeno 
la parola onesto , se dir non si voglia onesto ciò che 

43 
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velimus dicere; fontem omnium bonorum in corpore 
esse; hanc normam^ hanc regulam, hanc praescri- 
ptionem esse naturae; a qua qui aberravisset ì eum 
nunquam , quid in vita sequerctur , habiturum. Nihil 
igitur me putatis , haec , et alia innumerabilia quum 
audiam , moverl ? Tarn moveor , quam tu , Lucul- 
le: neque me minus hominem, quam te putaveris. 
Tantum interest , quod tu , quum es commotus , 
acquiescis , assentiris , approbas ; verum illud , certum, 
comprehensura , perceptum , ratum , iìrmum , fixum 
vis ; deque eo nulla ratione neque pelli , neque mo- 
veri potes. Ego nihil ejusmodi esse arbitror, cui si 
assensus sim , non assentiar saepe falso , quoniam vera 
a falsis nullo discrimine separantur , praesertim quum 
judicia dialecticae nulla sint 

Yenio enim jam ad tertiam partem philosophiae. 
Aliud judicium Protagorae est, qui putet id cuique 
verum esse , quod cuique videatur ; aliud Cyrenaico- 
rum, qui, praeter permotiones intimas, nihil putant 
esse judicii ; aliud Epicuri, qui omne judicium in 
sensibus, et in rerum notitiis, et in voluptate con- 
stituit. Plato autem omne judicium veritatis, verita- 
temque ipsam , abductam ab opinionibus et a sensi- 
bus, cogitationis ipsius et mentis esse voluit. IVumquid 
horum probat noster Antiochus? Ille vero ne majorum 
quidem suorum. Ubi enim aut Xenocratem sequitur, 
cujus libri suut de ratione loquendi multi et multum 
probati? aut ipsum Aristotelem , quo profecto nihil 


Digitized by Google 



479 

appo il volgo ci procura buona fama ; coloro che 
dicono che la sorgente di tutti i beni è nel corpo ; 
che in esso è la norma , in esso la legge , in esso la 
volontà della natura -, dalla quale chi si allontana non 
avrà mai' una guidi^ cui possa nella vita seguire. 
Pensi tu , che io , quando ascolto queste cose , ed 
altre molte , non mi senja commosso ? Tanto sono , 
o Lucullo , quanto tu -, nè mi credere meno uomo di 
te. Il solo divario è , che tu , quando ricevi un’ im- 
pressione te ne piaci , acconsenti , approvi ; vuoi che 
essa sia vera , certa , compresa , concepita , costante , 
ferma , invariabile ; nè v’ è ragione alcuna che da 
quella opinione rimuovere, allontanar ti possa. Io per 
lo contrario penso che niente vi sia di tal fatta , 
che, ov’ io r approvi , non mi porti sovente ad appro- 
vare il falso , giacché il vero dal falso non è da al- 
cuna jdifferenza distinto , essendo specialmente che i 
giudizi! della dialettica non hanno forza nessuna. 

Eccomi finalmente arrivato alla terza parte della 
filosofia. Altro è il giudizio di Protagora, che pensa 
che a ciascheduno sia vero ciò che a lui sembra tale; 
altro quello de’ Cirenaici , i quali pensano che non 
V* abbia altro giudizio certo , salvo quello ehe viene 
dai movimenti interiori ; altro quello di Epicuro , che 
la base di ogni giudizio pone nelle sensazioni , nelle 
idee sensibili, e nel piacere. Platone poi vuole che 
ogni giudizio del vero , e la verità stessa , affatto 
indipendente dalle opinioni , c dai sensi , non appar- 
tenga che al pensiero e all’ intelletto. Il nostro Antioco 
approva egli alcuno di tali principii? In vero, che egli 
non approva nemmeno quelli de’ suoi antecessori. l)i 
fatti, dove mai siegue egli Senocrate , di cui abbiamo 
molti libri ed assai pregiati intorno all’ arte di par- 
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est acutius, nihìi politius? A Ghrysippo pedem nnn- 
quam. 

47. Qui ergo Academici appellamur, an abntimur 
gloria nominis ? aut cur cogimup eos seqni , qui in- 
ter se dissident?' In hoc ipso, quod in elementis dia- 
betici docent , quo modo judicare oporteat , verum , 
falsumne sit, si quid ita connexum est, ut hoc: Si 
dies est , lucet > quanta contcntio est ? AUter Diodoro , 
aliter Phìloni, Ghrysippo aliter placet. Quid? cum 
Gleanthe , doctore suo , quam multis rebus Ghrysip- 
pus dissidet? Quid? duo vel principes dialecticorum, 
Antipater et Archidemus, opiniosissimi homincs, non- 
ne multis in rebus dissentiunt? Quid me igitur, Lu- 
culle, in ìnvidiam et tanquam in concionem vocas? 
et quidem, ut seditiosi tribuni solent, occludi taber- 
nas jobes? Quo enim special illud, quum artificia 
toUi quereris a nobis, nisi ut opifices concitentur? 
Qui si undique omnes convenerint , facile contra vos 
incitabuntur. Expromam primum illa invidiosa, quod 
eos omnes , qui in concione stabunt , exsules , servos, 
insanos esse dicatis : deinde ad illa veniam , quae jam 
non ad multi tudinem , sed ad vosmet ipsos, qui ade- 
stis , pertinent. Negai enim vos Zeno , negai Antio- 
chus scire quidquam. Quo modo ? inquies : nos enim 
defendimus , etiam insipientem multa comprehendere. 
At scire negatis quamquam rem ullam , nisi sapientein. 
Et hoc quidem Zeno gestu coniìciebat. Nam, quum 
extensis digitis adversam manum ostenderat, » Fisutn, 
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lare? o dove mai siegue lo stesso Aristotile, di cui 
nessuno havvi di più fino, nessuno di più elegante? 
Non si allontana mai di un passo da Crisippo. 

47. Noi adunque , che siamo chiamati Accademi- 
ci, abusiam forse della nostra fama? 0 perchè dob- 
biamo noi seguire que’ filosofi che tra loro discor- 
dano ? In questo medesimo esempio , che i dialettici 
pongon ne’ loro elementi, ad insegnarci come si debba 
giudicare della verità o falsità delle proposizioni con- 
giuntive , cioè « se fa giorno , fa giorno »> , quante 
contestazioni non vi sono mai ? Diodoro la intende 
di un modo , Filone di un altro , Crisippo di un al- 
tro ancora. E che? Crisippo non discorda forse in 
molte cose da Cleante suo maestro ? Che più ? I due 
principali dialettici , Antipatro ed Archidèmo , questi 
opinatoci instancabili , non sono eglino discordi in 
molte cose ? Perchè dunque , o Cuculio , rendermi 
odioso , e chiamarmi come dinanzi al popolo ? e , ad 
esempio dei tribuni sediziosi , comandare che si chiu- 
dano le botteghe (93) ? Imperocché a qual fine mai 
ci accusi tu di tór via le arti , se non per sollevar 
contro noi gli artigiani? I quali se da tutte parti 
concorrano ad assembrarsi , facilmente conciterannosi 
contro voi. Esporrò da prima que’ vostri odiosi prin- 
cipii per cui affermate, che tutti quelli che fian 
colà assembrati , altro non sono che esuli , schiavi , 
pazzi ; poscia dirò ciò che risguarda non già la mol- 
titudine , ma voi stessi. Imperciocché Zenone nega , 
Antioco nega che voi sappiate alcuna cosa. Come? tu 
dirai : noi anzi sosteniamo che anche chi non è savio 
comprende molte cose. È vero j ma sostenete altresì 
che alcuno non può saper nulla , eccettuato il savio. 
E Zenone ciò dimostrava con un gesto. Conciossiachè< 
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inquiebat, hujasinodi est ». Deinde, quum paoUum 
digitos constrinxerat , » Assemus hujusmodi ». Tum 
quum piane compresserat pugnumque fecerat, com- 
prehensionem illam esse dicebaL Qua ex similitudine 
etiam nomen ei rei , quod ante non fuerat , xaraXi)i|/tv 
imposuit Quum autem laevam manum adverterat, et 
illum pugnum arcte vehementerque compresserat , 
scientiam talem esse dicebat : cujus compotem , nisi 
sapientem , esse neminem. Sed , qui sapientes sint , 
aut fuerint, nc ipsi quidem solent dicere. Ita tu nunc, 
Gatnle, lucere nescis^nec tu, Hortensi, in tua villa 
nos esse. 

Num minus haec invidiose dicuntur? nec tamen 
nimis eleganter ; illa subtilius. Sed , quo modo tu , si 
nihii comprehendi posset, artifìcia concidere dicebas, 
ncque mihi dabas , id quod probabile esset , satis 
magnam vim habere ad artes: sic ego nunc libi re- 
fero , artem sìne scientia esse non posse. An patere- 
tur hoc Zeuxis, aut Phidias, aut Polycletus, nihii se 
scire, quum in bis esset tanta solertia? Quod si eos 
docuisset aliquis, quam vim habere diceretur scientia, 
desinerent irasci: ne nobis quidem succenserent, quum 
didicisscnt id tollere nos , quod nusquam esset ; quod 
autem satis esset ipsis , relinquere. Quam rationem 
majorum etiam comprobat diligentia : qui primum ju- 
rare ex sui animi sentenlia quemque voluenmtj de- 
inde ita teneri , si sciens falieret , quod inscientia 
multa versaretur in vita"; tum, qui testimonium dice- 
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presentando egli colle dita distese la palma della mano, 
diceva : u Ecco , quest’ è la vUione Poi ripiegando 
alquanto le 4ita , soggiungeva : « Tale è /' attenti- 
menlo ». Allora serrando interamente la mano , e for- 
mando il pugno diceva: « Questa è la compremione ». 
Dalla quale similitudine egli trasse il nome di cata- 
lessi xaTaXitil/iv , che prima non era in uso. Finalmente 
soprapponendo la sinistra mano all’ altra , e tenendo 
quel pugno strettamente e fortemente serrato: u Ecco 
conchiudeva , quest’ è la scienza; cui niuno possiede, 
eccettuato il savio ». Ma quali siano i savii , o siano 
stati, nemmeno gli Stoici il dicono. Per la qual cosa, 
o Catulo , tu ora non puoi sapere che è giorno ; nè 
tu, 0 Ortensio , che noi siamo nella tua villa. 

- Un cotal dire , o Lucullo , sarebbe egli per te 
meno odioso ? Vero è , che non è troppo ingegnoso , 
e che il tuo fu condotto più sottilmente. Ma in quel- 
la guisa che tu , negando noi la comprensione , dice- 
vi che le arti vengon tolte , e non concedevi che la 
probabilità abbia abbastanza di forza per produr que- 
ste arti -, così io m’ appiglio ora al tuo argoménto , e 
dico che non possono le arti aver luogo senza la 
scienza. Avrebbono forse sopportato e Zeusi , e Fidia, 
c Policleto quest’ accusa di non saper nulla , essi che 
mostrarono tanto ingegno? Che se taluno avesse loro 
insegnato qual è la forza che si attribuisce alla paro- 
la scienza , cessato avrebbero di sdegnarsi ; e nemme- 
no si corruccerebbono con noi, essendo che avrebbero 
appreso che noi togliamo ciò che non è , e lasciamo 
ciò che può loro bastare. La quale dottrina è pur 
confermata dalla diligenza dei ' nostri maggiori : i 
quali primieramente vollero che ognuno giurasse ^u- 
sta il sentimento di sua coscienza; poi che fosse re- 
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ret, ut arbitrari se dìceret, etiam qnod ipse vìdisset, 
quaequc jurati judices cognovìssent , ea non ut esse 
facta , sed ut vìdtri pronuntiarent. 


48. Verum, quoniam non solum nauta sìgniiieat, 
sed etiam Favonius ipse insussurrat , navigandi no- 
bis, Luculle, tempus esse, et quoniam satis multa 
dixi, est mihi pcrorandum. Postbac tamen, quum 
haec quaeremus, potius de dissensionibus tantis sum- 
morum virorum disscramus , de obscuritate naturae , 
deque errore tot pbìlosophorum , qui de bonis con- 
trariisque rebus tantopere discrepant , ut , quum plus 
uno verum esse non possit, jacere necesse sit tot tam 
nobiles disciplinas; quam de oculorum sensuumque 
reliquorum mendaciis , et de sorite , aut pseudomeno: 
quas plagas ipsi contra se Stoici texuerunt. Tum 
Lucullus, Non moleste, inquit, fero, nos baec con- 
tuUise. Saepius cnim congredientes -nos, et maxime 
in Tusculanis nostris , si quae videbuntur , require- 
mus. Optime, inquam. Sed quid Catulus sentit? quid 
Hortensius ? Tum Catulus : Egone ? inquit. Ad patris 
revolver sententiam: quam quidem ille Carneadeam 
esse dicebat , ut percìpi nibil putem posse -, assensu- 
rum autem non percepto, id est, opinaturum sapien- 
tem existimem , sed ita , ut intelligat se opinari , 
sciatque nibil esse, quod comprebendi et percìpi pos- 
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Spoitsabile, te a buono adente giuraaae il falao, giac- 
ché 1’ errore non volontario è frequente nella vita ; 
appresso , che nel far testimonianza , dicesse , io cre- 
do , anche per rispetto a ciò eh’ egli stesso veduto 
avesse -, c finalmente che i giudici giurati , dopo aver 
prese tutte le cognizioni , pronunziassero non che il 
fatto è vero, ma che tale a loro sembra. 

48. Ora però, giacché non solamente il nocchiero ci 
avvisa , ma eziandio lo stesso Zefiro va susurando, o 
Lucullo, che per noi é tempo di navigare, e giacché 
ho parlato a bastanza, metterò fine al mio dire. Un’ 
altra volta nondimeno , quando torneremo a siffatte 
‘ ricerche , tratterem piuttosto de’ tanti dispareri d’ uo- 
mini sommi , della oscurità della natura , e degli er- 
rori di tanti filosofi , che sono si fortemente discordi 
nella questione de’ beni e de’ mali , di maniera che , 
non potendo essere che una sola la verità, é neces- 
sario che a terra cadano tanti celebri sistemi ; di tali 
cose tratteremo piuttosto che delle illusioni degli oc- 
chi , e degli altri sensorii ; piuttosto che de’ soriti , o 
dei sofismi : tutte reti che gli Stoici tessuto hanno con- 
tro sé stessi. Allora Lucullo disse : Punto non mi dis- 
piace che da noi sia stata trattata una tale questione. 
Se altre volte ci troveremo insieme, e specialmente nel 
nostro Tusculano , potremo , quando ci piaccia , pro- 
seguir le nostre ricerche. Ottimamente, soggiunsi. Ma 
che ne pensa Catulo ? Che ne pensa il nostro Orten- 
sio? Io? rispose Catulo. Persisto nel sentimento di 
mio padre : il quale diceva essere pur quello di Car- 
neade , c stimo che niente può essere concepito ; ma 
reputo che il savio possa assentire a idee non conce- 
pite ; cioè che possa opinare , purché pensi che egli 
opina , c sappia che non vi c nulla che possa essere 
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sit: per eVox>]v illam omniom rerum comprobans , ilfi 
alteri sententiae, nihil esse^ quod percìpi possit, ve- 
hementer asscntior. Habeo , inquam , sententiam tuam 
nec eam admodum aspemor. Sed tibi quid tandem 
videtur, Hortensi? Tum ilio ridens^ Tollendum. Teneo 
te, inquam. Nam ista Àcademiae est propria sententia. 
Ita sermone confecto , Gatulns remansìt -, nos ad navi- 
culas nostras descendimus. 


ExpLiciT Acadbuicorvu Priorum 
Libbr Secundcs. 
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compreso e concepito: e si in grazia di questa 
prendendo esso a guida in ogni cosa la probabilità, 
fortemente mi acconsento a quella prima sentenza, che 
non vi è nulla che possa essere concepito. - Io sono, 
ripigliai , dello stesso tuo avviso, nè posso punto bia- 
simarlo. - Ma tu qual sentimento hai , o Ortensio ? Io 
tengo , disse egli ridendo , che è da sospendere il 
giudizio. Ti ho colto , risposi j giacché questa appunto 
è r opinione propria dell’ Accademia. Così terminato il 
ragionamento, Catolo se ne rimase; noi (94) scen- 
demmo alle nostre barchette. 


Fine del Secondo Libeo 
DELLE Accademiche Anteriori. 
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ACADEHUCORUM POSTERIORVM 


Z.IBEB P&IMVS 


II. PRIMO LIBRO 

DILLI 

ACCADEMICHE POSTERIORI 

DI 


FRAMMENTO 



M. T. CICERONIS 


ACADEMICORUM POSTERIORUM 

LIBER PRIMUS 

AD in. TERENT1U9I TARRONElll 


l. Xn Cumano nuper quum mecum Atticus noster 
esset , nuntiatum est nobis a M. Vairone, venisse eum 
Roma pridie vesperi , et nisi de via fessus esset , con- 
tinuo ad nos venturum foisse. Quod quum audisse- 
mus , nullam moram interponendam putavimus , quin 
videremus hominem, nobiscum et studiis eisdem, et 
vetustate amicitiae conjunctum. Itaque confestim ad 
eum ire perreximus ; pauUumque quum ejus villa 
abessemus , ipsum ad nos venientem vidimus ; atque 
ìllum complexi , ut mos amicorum est , satis eum 
longo intervallo ad suam villam reduximus. Hic pauca 
primo , atque ea percontantibus nobis , ecquid forte 
Roma novi ; Atticus , Omitte ista , quae nec percon- 
tari , nec audire sine molestia possumus , quaeso , 
inquit ; et quaere potius, ecquid ipse novi. Silent enim 
diutius Musae Varronis , quam solebant : nec tamen 
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IL PRIMO LIBRO 


DELLE ACCADEMICHE POSTERIORI 

DI M. T. CICERONE 

A M. TEREIVZIO VARRON£ 


■I. fissendo meco nel Camano , non ha guari , il 
nostro Attico j ci fu annunziato per parte di Marco 
Varrone, eh’ egli era giunto da Roma la sera innanzi, 
e che , se non fosse stato stanco del viaggio , sareb- 
be a noi venuto' incontanente. Il che udito , giudi- 
cammo non si dover frapporre veruno indugio per 
recarci a vedere un uomo con noi si per conformità 
di studi si per vetustà di amicizia congiunto. Eccoci 
adunque di subito in via per a lui; e nel mentre che 
eravamo pur alquanto lontani dalla sua villa , vedem- 
mo lui stesso che veniva a noi , ed abbracciatolo , 
com’ è usanza degli amici , per un tratto abbastanza 
lungo lo riconducemmo alla casa sua. Egli di prima 
erasi fatto a raccontar quel tanto che in Roma ci 
aveva di nuovo, del che era stato da me chiesto; ma 
Attico: Trapassa, mi disse, te ne prego, queste cose, 
le quali nè domandare nè udir si possono senza dis- 
piacimento: domanda piuttosto che cosa di nuovo fa 
egli stesso. Imperciocché, troppo più che non solevano. 
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istum cessare, sed celare, quae scribat, existimo. 
Minime vero, inquit ille. Intemperantis enim arbitror 
esse, scribcre, quod bccultari velit. Sed habeo òpus 
raagnum in inanibus, quod jam pridem ad hunc ipsum 
( me autem dicebat ) quaedam institui , quae et sunt 
magna sane , et limantur a me politius. Et ego ,- Ista 
quidem , inquam , Varrò , jam diu exspectans , non 
audeo tamen flagitare : audivi enim e Libone nostro , 
cujus nosti studium ( nihil enim ejusmodi celare 
possumus ) , non te ea intermittere , sed accuràUus 
tractare , nec de manibus unquam deponere. Illud au* 
teni mihi ante hoc tempus nunquam in mentem venit 
a te requirere : sed nunc , posteaquam som ingres- 
sus , res eas , quas tecum simul didici , mandare mo> 
numentis, philosophiamque veterem illam, a Socrate 
ortam , latinis literis illustrare -, quaero , quid sit , cur, 
quum multa scribas , genus hoc praetermittas , prae- 
sertim quum et ipse in eo excellas, et id studium 
totaqoe ea res longe ceteris et stodiis et artibus an* 
tecedat. 

2. Tum ille. Rem a me saepe deliberatam et mol- 
tum agitatam requiris. Itaque non haesitans respon- 
debo: sed ea dicam, quae mihi sunt in promptu. 

Nam quum philosophiam viderem diligentissime 
graecis literis explicatam , existimavi , si qui de no- 
stris ejus studio tenerentur, si essent graecis doctri- 
nis eruditi , graeca potìus , qoam nostra lecturos : sin 
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silenziose ora si stanno le muse di Varrone : sebbene 
stimo, costui non cessare, ma celar lo scrivere. Ciò 
non mai , rispose Varrone , perchè tengo che sarebbe 
stoltezza lo scriver cosa da tener celata. Ma grande 
opera ho tra le mani, che già da un pezzo ho fermo 
di dedicare in parte a costui medesimo ( e parlava di 
me ), opera per vero grande, e che molto mi fa 
usar la lima (4). Ed io soggiunsi, avvegnaché, o 
Varrone, un cotal dono mi attenda già da lungo tem- 
po , pur non oso fartene sollecitazione : perocché udi- 
to ho dal nostro Libone (2), del quale conosci lo 
amore ( cosa che non si può nascondere ), che tu quel 
lavoro non intermetti, ma vieppiù accuratamente trat- 
ti , e che dalle mani noi poni giù mai. Una domanda 
poi ho da farti , la quale per lo addietro non mi è 
venuta mai in pensiero; ma ora, p oiché i o ho impreso 
^ trasmettere agli avvenire quelle cose che ad una 
con teco ho apprese ; e di illustrare nel latino liq- 
guaggio queir antica filosofìa, di cui Socrate è autore; 
ti fo domanda , qual è la cagione che , mentre tante 
opere tu scrivi , un tal genere punto non cuH , so- 
prattutto quando e tu stesso in questo sei eccellente, 
ed uno studio siifatto e tutta codesta scienza d’ assai 
gli altri studi e le altre scienze sorpassa. 

2. Allora egli : Tu mi domandi cosa che ho di so- 
vente pensata , ed agitata pur molto. Laonde senza 
esitare risponderò ; ma quelle cose solo dirò che mi 
sono in pronto. 

Gonciossiachè io la filosofìa vedessi con grandis- 
sima diligenza nelle scritture de’ Greci spiegata, giu- 
dicai che se taluni de’ nostri dello studio di lei si 
dilettassero , ove fossero eruditi nelle greche dottrine, 
leggerebbero piuttosto le greche scritture che le no- 
di 
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a Graecoram artibus et disciplinis abhorrerent , ne 
haec quidem curaturos , quae sine eruditione graeca 
intelligi non possunt : itaque ea nolni .scribere , quae 
nec indocti intelligere possent, nec dodi legere cu- 
rarcnt. Vides autem eadem ipse. Didicisti enim non 
posse nos Àmafinii , aut Rabirii similes esse , qui , 
nulla arte adhibita , de rebus ante oculos positis vul- 
gati sermone disputant; nihil definiunt, nibii par- 
tiuntur nihil apta argumentatione concludunt , nul- 
lam denique artcm esse nec dicendi , nec disserendi 
putant. Nos autem praeceptis dialecticorum , et orato- 
rum ctiam ( quoniam utramque vim , virtutem esse 
nostri putant ) sic parentes , ut legibus , verbis quo- 
que novis cogimur uti : quae docti ( ut dixi ) a 
Graecis petcre malent , indocti a nobis ne accipient 
quidem : ut frustra omnis suscipiatur labor. lam vero 
physica , si Epicurum , id est , si Democritum proba- 
rem , possem scribere ita piane , ut Amali nius. Quid 
est enim magnum , quum causas rerum efficientiuin 
sustuleris , de corpusculoruni ( ita enim appellant ato- 
mos ) coneur sione fortuita loqui ? Nostra tu physic^ 
nosti , quae contineantur ex effectione , et ex materia 
ea , quam fingit et format effeetio. Adbibenda enim 
geometria est: quamquam quìbus quìsquam enuntiare 
verbis , aut quem ad intelligendum poteri! addqcere 
haec ipsa , de vita et moribus , de expetendis fugidn- 
disque rebus? llli enim simpliciter pecudis et horai- 
nis idem bonum esse censent : apud nostros enim , 
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sire ; ma ove abborrenti fossero dalie arti e discipline 
de’ Greci , non si brigherebbero pure di queste cose , 
che senza la greca erudizione intendere non si pos- 
sono: per conseguenza non volli scriver cose, che nè 
gl’ ignoranti intender potrebbero , nè i dotti si bri- 
gherebber di leggere. E tu stesso ben vedi il mede- 
simo; perocché sai che noi non possiamo ad Amaiìnio 
od a Rabido rassomigliarci, i quali senza veruno 
principio d’ arte disputano in volgar linguaggio di 
cose che cadono sotto gli occhi di tutti ; nulla defi- 
niscono , nulla partiscono , nulla per giusta induzione 
conchiudono , e pensan da ultimo che niun’ arte vi 
abbia nè del dire , nè .del ragionare. Ma noi che se'- 
guitiamo , siccome leggi , gl’ insegnamenti dei dialet- 
tici , e dei retori ( giacché 1’ una e 1’ altra facoltà è 
dai nostri riputata come virtù ) , costretti siamo ad 
usar parole anche nuove , le quali i dotti , come ho 
detto , meglio vorrebbero cercar dai Greci , c gli 
ignoranti da noi nè anco riceverebbero ; a tale che 
ogni nostra fatica sarebbe inutile. Nella fisica, pèr esem- 
pio , se io approvassi Epicuro , vale a dir Democrito, 
si al tutto potrei scrivere come Araafinìo. In fatti che 
gran cosa è mai , quando ne levi le cagioni efficienti, 
il parlare del concorso fortuito dei corpuscoli ( impcr 
rocchè così egli chiama gli atomi ? ) Ma tu conosci 
la nostra fisica , la quale poggia sui principii della 
forza efficiente e della materia , cui questa forza crea 
ed informa. Cosi ei bisogna riccorrcre alla geometria. 
Sebbene , con quali parole potrà alcuno esprimere , o 
condurre altrui ad intendere queste islcsse dottrine 
risguardantì il vivere ed i costumi , e «ciò che è da 
cercare e da fuggire ? Gli Epicurei pensano semplice- 
mente che il bene dell’ uomo sia pur quel medesimo 
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non ignoras, quae sit et quanta subtiKtas. Sire enim 
Zenonem acquare : niagnum est efficere , ut quis intel- 
ligatj quid sit illud veruna, et simplex bonum, quod 
non possit ab honestate sejungi ; quod bonum quale 
sit, se negat omnino Epicurus sine voluptatibus sen- 
sum moventibus ncc suspicarì. Si vero Academiam 
veterem persequamur, quam nos, ut scis, probamus: 
quam erit illa acute explicanda nobis ? quam argute , 
quam obscure etiam contra Stoicos dissercndura? 

Totum igitur illud philosophiae studium mihi 
quidem ipse suino , et ad vitae constantiam, quantum 
possum , et ad delectationem animi : nec ullum arbi- 
tror , ut apud Platonem est , majus aut mclius a diis 
datum munus homini. Scd mcos amicos , in quibus 
est studium , in Gracciam mitto ( id est , ad Graecos 
ire jubeo ) , ut ea a fontibus potius hauriant , quam 
rivulos consectentur. Quae autcìn nemo adhuc docue- 
rat, nec erat, unde studiosi scire possent; ea, quan- 
tum potui ( nihil enim magnopere meoruin miror ) , 
feci , ut essent nota nostris. A Graccis enim peti non 
poterant , ac , post L. jElii nostri occasum , ne a 
Latinis quidem. Et tamen in illis veteribus nostris , 
quae , Menippum imitati , non interpretati , quadam 
hilaritate conspersimus , multa admixta ex intima phi- 
losophia , multa dieta diale<;tice : quae quo facilius 
minus docti intelligerent , jucunditate quadam ad le- 
gendum invitati , in laudationibus , in iis ipsis anti- 
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delle bestie : appo noi tu non ignori quale e quanta 
sia in ciò la sottigliezza. Imperocché o noi seguitia- 
mo Zenone^ ed egli sarà un gran che il far compren- 
dere ad altrui che cosa sia quel bene semplice e vero, 
che non può esser disgiunto dall’ onesto ; quel bene , 
che Epicuro nega affatto di poter capire che cosa sia, 
se disgiunto venga dai piaceri che muovono il senso. 

Se poi seguitiamo la vecchia Accademia, la quale io, 
come sai, approvo; di qual sottigliezza ci farà mestie- 
ri per ispiegarne le dottrine I quanto argutamente , 
quanto eziandio oscuramente avrem da ragionare con- 
tro gli Stoici ! 

Io adunque prendo per me tutto quello studio 
della fdosofia, sì a fermezza della vita, per quanto m’ è 
possibile, si a dilettazione dell’ animo; e tengo, comq 
dice Platone, che nìun altro maggiore o miglior donò 
dagli dei sia stato dato all’ uomo. Ma i miei amici', 
che di questo studio si piacciono, mando in Grecia 
( vo’ dire li consiglio di leggere i Greci ) , onde co- 
tale scienza attingano alle fonti, anziché ei la derivi- 
no dai ruscelletti. Quanto alle cose che niuno ancora < 
aveva insegnate, e che gli studiosi non potevano tro- , 
vare altrove , ho procurato , per quanto era da me ^ 
( perchè delle cose mie non sento altamente ) , di 
farle conosciute ai nostri. Tali cose non potevano cer- 
carsi dai Greci , e , dopo la morte di Lucio Elio no- 
stro (5) , nè anco dai Latini. E tuttavia in quelle 
opere di mìa giovinezza , nelle quali io , imitatore , 
non traduttore di Menippo , ho sparsa una cotale ga- 
iezza , mescolate sono assai cose tolte dall’ intima fdo- 
sofia , ed altre dialetticamente trattate : e quelle cose 
della fdosofìa , che scrivere ho voluto , acciocché in- 
tese fossero più agevolmente dai meno dotti , tirati a 
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qaitatuin prooemiis , philosophiae scribere voluìmus , 
si modo consequuti sumus. 

5. Tuoi ego, Sunt, inquam, ista Varrò. Nam nos 
in nostra urbe pere’grinantes errantesquc , tanquàm 
hospites , tul libri quasi domum deduxerunt , ut pos- 
scraus aliquando , qui , et ubi essemus , agnoscere. 
Tu aetatem patriae, tu descriptioncs teraporum, tu 
sacrorum jura, tu sacerdotum; tu domesticam , tu 
bellicam disciplinami tu sedem regionum, locorum, 
tu omnium divinarum humanarumque rerum nomina, 
genera , officia , causas aperuisti ; plurimumque poetis 
nostris , omninoque Latinis et literis luminis et ver- 
bis attulisti ; atque ipse variuin et elegans omni fere 
numero poema fecisti ; philosophiamque multis locis 
inchoasti , ad impcllendum satis , ad edocéndum pa- 
rum. Causam autem probabilem tu quidem affers : aut 
enim Graeca legerc malent , qui erunt eruditi ; aut 
ne haec quidem, qui illa nesciunt. Sed da raihi.nunc: 
satisne probas ? immo vero et haec , qui illa non po- 
terunt; et qui Graeca poterunt, non contemnent sua. 
Quid enim causae est, cur poetas latinos graecis lite- 
ris eruditi Icgant, philosophos non legant? an quia 
delectat Eniiius , Pacuvius , Attius , multi alii , qui 
non verba , sed vira Graecorum expresserunt poeta- 
rum ? Quanto magis philosophi delectabunt , si , ut 
illi .^schilum , Sophoclcm , Euripidem ; sic hi Plato- 
nem imitentur, Aristotelem, Thcophrastuin ? Oratores 
quidem laudari video , si qui e nostris Hj'peridem 
sint, aut Demosthcncra imitati. 
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leggere solo da ciò che diletta , le ho sparse tie’ miei 
elogi , e negli stessi procmii delle mie antichità , se 
pur tanto ho conseguito. 

3. Allora io : Cosi è , o Varrone , risposi. Imperoc* 
chè noi, stranieri nella città nostra, ed erranti sicco- 
me pellegrini,! libri tuoi guidarono alle case nostre, 
cosicché pur una volta ‘possiam conoscere chi siamo 
noi, e dove viviamo. Tu chiaristi l’età della patria, 
tu r ordine de’ tempi , tu i diritti della religione , e 
de’ sacerdoti ; tu la civile , tu la militar disciplina -, 
tu il sito de’ quartieri , c de’ luoghi , tu i nomi , 
le specie, gli uflizii,lc cagioni di tutte cose divine ed 
umane -, ed assaissimo lume recasti ai nostri poeti , e 
pienissimo alle latine lettere ad al linguaggio ; e tu 
stesso vario ed elegante poema componesti pressoché 
in ogni maniera di versi: e di filosofia toccasti in più 
luoghi, si bastcvolmcnte ad incitare, ma poco ad am- 
maestrare. In vero tu rechi ragion probabile : dici , o 
le greche scritture meglio vorran leggere coloro che 
in esse sanno , o nò anco leggeran queste coloro che 
in quelle non sanno. Ma poni mente : è diritta abba- 
stanza una tale ragione ? Che anzi e leggeranno que- 
ste scritture coloro che non potranno leggere quelle , 
e coloro che potranno le Greche , non trascureranno 
le patrie. Infatti, qual ragione havvi che i sapienti in 
greche lettere leggano i poeti latini , e non leggano 
i filosofi ? forse perchè diletta un Ennio, un Pacuvio , 
un Accio, ed altri assai, i quali non le parole, ma la 
forza espressero de’ greci poeti ? Quanto più dilette- 
ranno i filosofi , se , nel modo che quelli imitarono 
Eschilo , Sofocle , Euripide , così questi imitar sappia- 
no Platone , Aristotile , Teofrasto ? Per vero io veggo 
lodarsi gli Oratori, se alcuni de’ nostri seppero I pe- 
nde 0 Demostene imitare. 
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Ego autem ( ilicam enitn , ut res «st ) dum me 
ambitio, dum honores, dutn causae, dum rei publi- 
cae non solum cura , sed quaedam etiam procuratio 
multis ofBciis implicatum et constrictum tcnebat, haec 
inclusa habebam ; et , ne obsolescerent , renovabam , 
quum licebat, legendo. Nunc vero et fortunae gravis- 
simo perculsus vulnere, et administratione' rei publi- 
cae liberatus , doloris medicinam a philosophia peto , 
et otii oblectationem hanc, honestissimam judico. Aut 
enim buie aetati hoc maxime aptuin est; aut bis re- 
bus ( si qnas dignas laude gessimus ) hoc in primis 
consentaneum ; aut etiam ad nostros cives crudiendos 
nihil utilius; aut, si haec ita non sunt, nihil aliud 
video , quod agere possimns. 

Brutus quidem noster excellens omni genere 
laudis, sic philosophiam latinis literis persequitur, 
nihil ut iisdem de rebus Graecia desidcret; et eamdem 
quidem sententiam sequitur , quam tu. Nam Aristum 
Athenis audivìt aliquandiu, cujus tu fratrem Antio- 
chum. Quamobrem da , quaeso , te buie etiam generi 
litcrarum. 

•4, Tum ille, Istud quidem considerabo , nec vero 
sine te. ‘Sed de te ipso quid est , inquit , quod au- 
dio? Quanam, inquam, de re? Rclictam a te vete- 
rem, inquit; tractari auteiii novam. Quid? ergo, in- 
quam , Antiocho id magis licuerit , nostro fìtmiliari , 
remigrare in domum vetcrem e nova, quam nobis in 
novam e vetere? Certe enim recentissima quaeque 
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Quanto a me ( sì dirò nettamente la «osa ) men- ' 
trechè 1’ ambizione , gli onori , le cause , e la cura 
«non solamente^ ma eziandio una specie di amministra- 
zione della cosa pubblica mi tenevano in molti doveri 
legato e stretto, questi studi io dentro da me serbava, 
e , acciocché non infiacchissero , li rinnovava , quando 
poteva , leggendo. Ora da gravissimo colpo di fortuna 
'percosso, e liberato dal governo della cosa pub- 
blica, la medicina del dolore cerco dalla fdosofia, e 
del mio ozio giudico nnorevolissimo questo diletto. 
Imperocché o tale cosa é la più convenevole a questa 
età mia, o é principalmente consentanea a ciò che di 
lodabile io avessi per ventura potuto fare, od anco 
la più utile allo ammaestramento de’ miei concitta- 
dini; o se tutto ciò non é, altra cosa in non veggo, 
che pur sia da me il fare. 

Per vero che anche il nostro Bruto, eccellente 
in ogni maniera di laudabii cosa , scrive nel latino 
idioma di fìlosofia siflàttamente , che nulla di meglio 
fin Grecia potrebbe desiderare ; e la medesima dottri- 
na egli segue, la quale tu. Imperocché per alcun tem- 
po udito. ha in Atene Aristo, del quale tu udito hai 
il fratello Antioco. Per la qual cosa intendi tu pure, 
te ne prego , a questa sorta di lettere. 

4. Allora egli, a questo, disse, ripenserò; né in 
vero senza di te. Ma che é mai , proseguì , ciò che 
io odo di te medesimo ? Intorno a che ? risposi. - 
Che tu abbi, disse, abbandonata la vecchia Accade- 
mia , ed abbracciata la nuova - E che ? ripigliai ; ciò 
sarà stato adunque più lecito al nostro amico Antio- 
co , ripassar da una nuova casa alla vecchia (4) , che I 
a me dalla vecchia ad una nuova? Certo che le. ulti- 
me dottrine sono sempre le più corrette cd emendate: ' 
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sunt correda et emendata maxime. Quamquam Antio- 
chi magister Philo , magnus vir , ut tu existimas ipse, 
negai, in libris ( quod coram etiam ex ipso audie- 
bamns ), duas Acaderaias essej errpreinque eorum, 
qui ita putarunt , coarguit. Est , inquit , ut dicis ; sed 
ignorare te non arbitror , quae centra Philonis Antio- 
chus scripserit. Immo vero et ista , et totam vetercm 
Academiam , a qua absum tam diu , renovari a te , 
nisi molestum est , velim : et' simul , assidamus , in- 
quam, si videtur. Sane istud quidem, inquit: sum 
enim admodum infirmus. Sed videamus, idcmne Atti- 
co placcai fieri a me, quod te velie video. Mihi veroi 
ille : quid est enim , quod malim , quam ex Antiocho 
jam pridem audita recordari ? et simul videre , satisnc 
ea commode dici possint latine ? Quae quura dieta , 
in conspectu consedimus omnes. 

Tum Varrò ita exorsus est: 

Socrates mihi videtur, id quod constai inte( 
omnes , primus a rebus occultis , et ab ipsa natura 
involutìs , in quìbus omnes ante eum philosophi oc- 
cupati fuerunt, avocavisse philosophiam , et ad vitam 
communem adduxisse : ut de virtutibus et vitiis , 
omninoque de bonis rebus et malis quaereret ; caele- 
stia autem vel procul esse a nostra cognitione cense- 
ret , vel , si maxime cognita cssent , nihil tamen ad 
bene vivendum. Hic in omnibus fere sermonibus , qui 
ab bis, qui illum audierunt, perscripti varie et co- 
piose sunt, ita disputai, ut nihil affirmet ipsc, refel- 
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sebbene il maestro di Antioco , Filone , grande uomo, 
come tu stesso pensi , nega nelle sue opere ( il che 
pure in persona da lui stesso udivamo ) che v’ ab- 
biano due Accademie (5) ; e convince d' errore quelli 
che così pensarono. - Ciò è vero , rispose ; ma non 
credo che tu ignori le cose che contro 1’ opinion di 
Filone ha scritte Antioco. - No certo , soggiunsi , e se 
non ti è grave, vorrei chè tu e siffatte cose mi rinno- 
vassi alla mente, e tutta la vecchia Accademia, dalla 
quale mi sto lontano da tanto tempore ad una,seg- 
giarao, dissi, se ti pare. - Opportunamente, replicò: 
giacché son molto Stanco. Ma vediamo , se piaccia ad 
Attico eh’ io faccia la cosa medesima , la quale veg- 
go "essere da te desiderata. A me ? rispose quegli : che 
altro di più posso io bramare che andar ricordando 
le cose già buona pezza udite da Antioco ? e insieme 
vedere se abbastanza facilmente le si possano esporre 
nel latino? Il che detto, tutti ci sedemmo di rincontro. 

Allora Varrone cosi incominciò : 

Egli mi pare che Socrate ( e questo è il senti- 
mento comune ) sia stato il primo a distogliere la 
filosofia da quelle questioni oscure, e avviluppate dal- 
la natura stessa , nelle quali tutti i filosofi avanti di 
lui furono occupati, e a condurla ai bisogni del co- 
mun vivere : di modo che ogni ricerca di lui si fu 
di virtù e di vizii, e^j tutto poi di. beni e di in^j 
stimando pure che le cose celesti o sono di lungi" 
dalla nostra cognizione, o, se anche si potessero pie- 
namente conoscere, si non tornerebbero in prò del ben 
vivere. Quest’ uomo in quasi tutti i ragionamenti , i 
quali furono dai suoi discepoli cosi in varia fonna , 
come largamente esposti (6) , disputa in modo che 
egli non afferma mai nulla , c sol confuta gli altri : 
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Ut alios : nìhil se scire dicat , nisi id ipsum ; eoque 
pracstare ceteris , quod illi , quae nesciant , scire se 
putent; ipse, se nihil scire, id unum sciai; ob eam< 
que rem se arbitrari ab Apolline omnium sapientissi- 
mum esse judicatum, quod haec esset una omnis sa> 
piemia, non arbitrari sese scire quod nesciat. Quae 
quum diceret constanter, et in ea sententia permane- 
rei, omnis ejus oratio tum in virtute laudanda et in 
hominibus ad virtutis studium cohortandis consume- 
batur, ut e Socraticorum libris, maximeque Platonis, 
intclligi potcst Platonis autem auctoritate , qui varius 
et multiplcx et copiosus fuit, una et consenlicns 
duobus vocabulis philosophiae forma instituta est, Aca- 
demicorum et Peripateticorum: qui rebus congruentes, 
nominibus dilferebant Nam , quum Speusippum , soro- 
ris iilium , Plato philosophiae quasi heredcm reliquis- 
sct; duos autem praestantissimos studio atque doctri- 
na, Xenocratem Chalcedonium et Aristotelem Stagiri- 
tem : qui erant cum Aristotele , Peripatetici dicti sunt, 
quia disputabant inambulantcs in Lyceo : ilii autem , 
qui Platonis instituto in Academia ( quod est alterum 
gymnasium ), coetus erant et sermones habere soliti, 
e loci vocabolo nomen habuerunt. Sed utrique Plato- 
nis ubertate completi , certam quamdam disciplinae 
formulam composuerunt , et eam quidem plenam ac 
refcrtam : illam autem Socraticam dubitationcm de 
omnibus rebus , et nulla allìrmatione adhibita consue- 
tudinem disserendi reliqucrunt. Ita facta est, quod 
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dice che non sa nulla, salvo ciò medesimo; e che 
per questo ei s’ avvantaggia sopra gli altri , perchè 
quelli si pensano di sapere quello che non sanno ; ed 
egli questo solo sa , che non sa nulla ; e che appunto 
per una tal cosa ei credeva che da Apollo fosse stato 
giudicato il più sapiente di tutti , perchè la somma 
sapienza in ciò sólo consiste nel non istimar di sape- 
re quello che non si sa. Le quali cose pur sempre 
ripetendo , e persistendo in questa sentenza , tutto il 
suo dire si distendeva si nel lodare la virtù , si nel- 
r esortare gii uomini all’ esercizio di essa , siccome 
intendere si può dai libri de’ Socratici , e principal- 
mente da quei di Platone. Sotto poi 1’ autorità di Pla- 
tone , il qual fu vario , molteplice , abbondante , si 
istituì un sistema di filosofia uno e identico sotto due 
nomi differenti, cioè quel degli Accademici, e quel dei 
Peripatetici, che concordi quanto alle cose, non diver- 
savano che nei nomi (7). Imperocché avendo Platone 
lasciata per cosi dire 1’ eredità della sua filosofia a 
Speusippo, figliuolo della sorella, ed essendo i più 
distinti per istudio e per dottrina fra i suoi discepoli 
Senocrate di Calcedonia, ed Aristotile di Stagira; quel- 
li che seguirono Aristotile furon detti Peripatetici , 
perchè disputavano passeggiando nel Licèo; quelli poi, 
che seguendo 1’ instituto di Platone soliti erano ‘a te- 
nere adunanza e ragionamenti nell’ Accademia ( che è 
un altro ginnasio ), ebbero ir nome dall’ appcllagione 
del luogo. Ma gli uni e gli altri pieni delle feconde 
idee di Platone composero un sistema determinato di 
dottrina , e per verità ricco e completo : ed abban- 
donarono quel dubbio universale di Socrate , e quel 
suo uso di ragionare senza affermar mai nulla. Così 
venne a formarsi ciò che Socrate lontano fu dall’ ap- 
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. provare , una cotale arte della filosofia , un ordine 
delle cose , un metodo di dottrina. La quale dottrina, 
come ho già detto , nel principio era una sotto due 
nomi , essendo che fra i Peripatetici e quella vecchia 
Accademia non era divario alcuno. Aristotile, secondo 
quello che pare a me , maggioreggìava per una certa 
fecondità d’ ingegno : ma gli uni e gli altri attinge- 
vano allo stesso fonte, e ponevano tra le cose da 
cercare e da fuggire la medesima distinzione. 

Ma che faccio io mai ? disse Varrone : sono io 
bene in cervello, che pretendo insegnar queste cose 
a voi ? Perchè , sebben qui non è il porco del pro- 
verbio , maestro a Minerva , pure stolto è chi a Mi- 
nerva insegna. Allora Attico disse : Prosegui , o Var- 
rone ; perocché amo assai e le cose e gii uomini del 
mio paese -, e me dilettano tali ricerche , essendo dette 
latinamente , e a questo modo. - Che pensi tu avvenga 
in me , soggiunsi io , che già ho professato di dettar 
filosofia al popolo nostro ? - Dunque continuiamo , ei 
ripigliò, giacché il volete. 

5. La filosofia già da Platone trasmessa ai suoi si 
divide -in tre parti: la' prima tratta della vita e dei 
costumi j la seconda della natura e delle cose occulte; 
la terza del ragionamento e del giudizio che discerne 
il falso ed il vero, e ciò che nel discorso è giusto o 
non è , e r accordamento o la ripugnanza delle idee. 
E primamente per (juanto spetta al ben vivere i suoi 
settatori ricorrevano alla natura, e dicevano che bi- 
sognava seguir lei ; e che in nessun’ altra (fbsa fuor- 
ché nella natura è da cercare quel supremo bene a 
cui tutte le cose voglionsi riferire ; e ponevano , che 
r estremo delle cose desiderabili , e il fine de’ beni è 
r aver ricevuto dalla natura tutto ciò che è necessario 
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et vita. Corporis autem alia ponebant esse in toto, 
alia in partibus. Valitudinem'', vires, pulchritudinem , 
in toto} in partibus autem, sensus integros,et prae- 
stantiam aliquam partium singularum : ut in pedibus , 
celeritatem ; vim , in manibus ; claritatem , in voce ; 
in lingua etiam explanatam vocum expressionem. Àni- 
mi autem, quae essent ad comprehendendam ingeniis 
virtutem idonea, in naturam et mores dividebantur. 
Naturae celeritatem ad discendum , et memoriam 
dabant} quorum utrumquc mentis esset proprium et 
ingenii. Morum autem putabant studia esse, et quasi 
consueludinem: quam partim exercitationis assiduitate, 
partim ratione formabant; in quibus erat phiiosophia 
ipsa. In qua quod inchoatum est , neque absolutum , 
progressio quaedam ad virtutem appellatur: quod au- 
tem absolutum, id est virtus, quasi perfectio naturae, 
omniumque rerum, quas in animis ponunt, una res 
optima. Ergo hacc animorum. Vitae autem ( id enim 
erat tertium ) adjuncta esse dicebant , quae ad virtu- 
tis usum valerent. Nam virtus cemitur in quibusdam, 
quae non tam naturae, quam baetae vitae adjuncta 
sunt Hominem esse censebant, quasi partem quam- 
dam civitatis , et universi generis huinani , eumque 
esse conjunctum cum hominibus bumana quadam so- 
cietate. Ac de summo quidem atque naturali bono sic 
agunt ; cetera autem pertinere ad id putant , aut 
ad augendum, aut tuendum^ut divitias,ut opes,ut 
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e all’ animo e al corpo e alla vita. De’ beni del cor- 
po e’ collocavan gii uni nel tutto, gli altri nelle parti. 
Nel tutto, la saniu\ , il vigore , la bellezza; nelle par- 
ti , r integrità de’ sensi , e alcuna valentia delle sinr 
gole parti del corpo: come, quanto ai piedi , 1’ agilità; 
(juanto alle mani , la ‘ forza ; quanto alla voce , la chia- 
rezza; e da ultimo, quanto alla lingua, la netta espres- 
sion de’ suoni. Beni dell’ animo poi e’ chiamavano tut- 
ti i mezzi idonei a trasfondere la virtù nello spirito , 
attribuendo gli uni alla natura, gli altri all’abito (8). 
Alla natura attribuivano la prontezza all’ imparaìre , e 
la memoria , facendole entrambe dipendere dall’ atti- 
vità dell’ anima e dalla intelligenza. Proprie poi del- 
1’ abito reputavano le nostre propensioni , e per cosi 
dire la, maniera del vivere : cui in parte formavano 
coir esercizio assiduo , e in parte colla ragione; que- 
sti erano i doveri della filosofia. Nella quale filosofìa 
ciò che è abbozzato e non compiuto chiamasi inca- 
minamento alla virtù; e ciò che è compiuto, è la stes- 
sa virtù , quasi perfezionamento della natura , e la più 
bella tra tutte le doti di che 1’ animo è fornito. Di 
tal fatta sono adunque i beni dell’ animo. Quelli poi 
delia vita ( perocché questi formavano la terza specie ) 
dicevano consistere in alcuni acccssorii , che agevolar 
possono la pratica della virtù (9). Di fatti la virtù si 
palesa in mezzo a certi comodi, che non tanto dipen- 
dono dalla natura, quanto da una vita felice. Reputa- 
vano che r uomo fosse quasi una certa parte della 
città comune , e di tutto il genere umano , e eh’ ei 
fosse congiunto co’ suoi simili pel vincolo di quella 
specie di società umana (10). Ed ecco come trattano 
essi del bene supremo c naturale : e quanto agli altri 
beni pensano servir tutti o ad accrescer questo , o a 
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gtoriam , ut gratiam. Ita tripartita ab iis inducitnr 
ratio bonorum. 

6. Atque haec iila sunt tria genera , quae pntant 
plerique Peripateticos dicerc. Id quidem non falso ; 
est enim haec partitio illorum : illud imprudenter , 
si alios esse Àcademicos , qui tum appellarentur , alios 
Peripateticos arbitrabantur. Communis haec ratio , et 
utrisque hic bonòruni finis , adipisci quae essent pri- 
ma naturà, quaeque ipsa per sese expetenda, aut 
omnia, aut maxima. £a sunt autem maxima, quae in 
ipso animo atque in ipsa virtute versantur. Itaque 
omnis illa antiqua philosophia sensit in una virtute 
esse positam beatam vitam ; nec tamen beatissimam , 
nisi adjungcrentur et corporis, et cetera, quae supra 
dieta sunt , ad virtutis usum idonea. Ex hac descri- 
ptione , agen’di quoque aliquid in vita, et ollìcii ipsius 
initium reperiebatur : quod erat in conservatione ea- 
rum rerum, quas natura praescriberet. Hinc gigne- 
batur fuga desidiae , voliiptatumque contemptio : ex 
quo laborum dolorumque susceptio multorum magno- 
ruraque reeti honestique causa ; et earum rerum , 
quae erant congruentes pum descriptione naturae. 
Unde et amicitia exsìstebat, et justitia, atque aequi- 
tas ; haeque et voluptatibus , et multis vitae commo- 
dis anteponebantur. Haec quidem fuit apud'eos mo- 
rum institutio , et ejus partis , quam prìmam posui , 
forma atque descriptio. 
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conservarlo, come le ricchezze, il potere, la gloria, 
il favore. Così sono da loro riconosciute tre specie 
di beni. 

6. E queste son pur le tre specie che la maggior 
parte de’ filosofi pensa che vengano ammesse dai Peri- 
patetici. Ciò in vero non a torto : perchè tale è ap- 
punto la partizione loro: e s’ ingannano quelli che sti- 
mano , essere diversi coloro che volevano esser detti 
allora Accademici, e diversi i Peripatetici. Comune alle 
due scuole fu questa distribuzione, e si all’ una come 
all’ altra parve questo il fine de’ beni , conseguir le 
cose che da natura son prime ; quelle , che per sè 
stesse sono desiderabili ; conseguirle tutte , o le più 
importanti. Ora le più importanti son quelle che ri- 
siedon nell’animo e nella -virtù. Pertanto tutta qnel- 
1’ antica filosofia pensò , che nella sola virtù è posta 
la felicità della vita ; nè tuttavia il sommo della feli- 
cità è in lei, se non le si àggiungano i beni del cor- 
po , e tutti quegli accessorii , che , come abbiam det- 
to di sopra, agevolar possono la pratica della virtù. 
Da questa teorica deducevasi pur 1’ obbligo di condur- 
re una vita operosa , e 1’ origine dello stesso dovere ; 
il che tutto consiste nel conservar le cose che natura 
prescrive. Di qui si derivava la fuga dell’ ozio , e il 
disprezzo dei piaceri ; e per conseguenza il prendi- 
mento di travagli e dolori molti per amor del retto 
e dell’ onesto, e di tutte quelle cose che sono confor- 
mi all’ ordine della natura. Ecco che in tal modo si 
produceva non solo 1’ amicizia , ma anche la giustizia 
c r equità } e queste virtù venivano preferite e ai 
piaceri e a molti comodi della vita. Tale si fu appo 
loro la istituzion morale , c tale la forma c il piano 
di quella parte che ho posta la prima (1 1 ). 
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7. De natura auteni ( id enìm sequebatur ) ita di- 
cebant , ut eam dividerent in res duas : ut altera cs- 
set cfliciens , altera autem quasi buie se praebens , 
eaque elliceretur aliquid. In eo , quod efbccret , vim 
esse censebant ; in eo autem , quod elliceretur , mate- 
riam quamdani; in utroque tamen utrumque. Neque 
enim materiam ipsam cohaerere potuisse, si nulla vi 
contineretur ^ neque vim sine aliqua ntateria: nihii 
est enim, quod non alicubi esse cogatur. Sed quod 
ex utroque, id jam corpus, et quasi (jualitaierrt quam- 
dam nomìnabant. Dabitis enim profectò , ut in rebus 
inusitatis ( quod Graeci ipsi faciunt, a quibus haec 
jam diu tractantur ) , utamur verbis interdum inau- 
ditis. Nos vero , inquit Atticus. Quin etiam graecis 
licebit utare , quum voles , si te latina forte deficient. 
Bene sane facis ; sed cnitar , ut latine loquar , nisi 
in hujuscemodi verbis , ut pìiilosophiam , aut rheto- 
ricam , aut phisicam , aut dialecticam appellem , qui- 
bus , ut aliis multis , consuetudo jam utitur prò lati- 
nis.. Qualitates igitur appellavi , quas jroiórr.ra? Graeci 
vocant : quod ipsum apud Graecos non est vulgi ver- 
bura , sed philosophorum , atque id in multis. Diale- 
cticorum vero verba nulla sunt publica: suis utuntur; 
et id quidem commune omnium fere artium. Aut enim 
nova sunt rerum novarum facienda nòmina, aut ex 
aliis transferenda. Quod si Graeci faciunt, qui in bis 
rebus tot jam ,saecula versantur, quanto id magis 
nobis concedendum est , qui haec mine primum tra- 
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7. Quanto poi alla natura ( giacché essa formava 
la seconda parte ) spiegavanla a questo modo , rife- 
rendo tutto a due principii ; vale a dire 1’ uno effi- 
ciente , e r altro prestantesi all’ azione di questo pri- 
mo , il quale prende a modificarlo. Nel principio effi- 
ciente stimavano che fosse una forza ; c nel prineipio 
modificato dal primo una specie di materia (12); pure, 
secondo loro , non era 1’ una cosa senza 1’ altra. Im- 
perocché né la materia stessa si rimarrebhe coerente, 
se ritenuta non fosse da qualche forza , né forza po- 
trebbesi trovare senza una qualche materia ; perché 
nessuna cosa é, la quale non si trovi in qualche par- 
te. Ora , questa unione dei due principii essi appel- 
lavano corpo, e come a dire (/nalità: perciocché voi 
certamente mi concederete, che trattandosi di questio- 
ni per noi nuove ( pigliando 1’ esempio dai Greci che 
da lungo tempo di tali questioni si occupano ) io 
possa qualche volta far uso di nuovi vocaboli. Ciò 
concediamo, rispose Attico; ma puoi anche adoperare 
le greche voci , quando vuoi , se ti manchino per 
ventura le lutine. - Ben sei tu compiacente ; ma sfor- 
zeromrai di parlar latino, ov’ io non abbia a profferir 
queste parole, siccome filosofia, o rettorica, o fisica, 

0 dialettica , le quali son dall’ uso , come tant’ altre , 
ricevute nel latino, lo ho adunque chiamato qualità 
quelle che i Greci chiamano ffoiór^ra?: parola che appo 

1 Greci non è pure del volgo , ma de’ filosofi , come 
accade di molte. Anco i dialettici non adoperano mai 
parole comuni , ma hanno parole proprie ; e in quasi 
tutte le arti accade il medesimo. In fatti o son da 
crearsi nuovi nomi a cose nuove , o trasportarli da 
altre cose. Il che se fanno i Greci , i (juali in queste 
materie sono usali già da tanti secoli , quanto più si 
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ctare conamur ? Tu vero inquain , Varrò, bene etìam 
meriturus mihi videris de tuis civìbns, si eos non 
modo copia remm anxeris, ut effecisti, sed etiam 
verborum. Àudebimus ergo, inquit, novis verbis uti, 
te auctore, si necesse erit Earum igitur qualltatum 
sunt aliae principes, aliae ex iis ortae. Prineipes sunt 
nniusmodi et simplices. Ex iis autem ortae variae sunt 
et quasi multiformes. Itaque aer ( utimur enim prò 
latino ), et ignis, et aqua, et terra primae sunt Ex 
iis autem ortae animantium formae, e'arumqne rerum 
quac gignnntur c terra. Ergo illa initia, et, ut e 
gracco vertam, elementa dicuntur: e quibus aer et 
ignis , movendi vim habent et ellìciendi ; reliquae par- 
tes , accipiendi et quasi patiendi ; aquam dico , et 
terranij - quintum genus, e quo essent astra mentesque, 
singulare , eorumque quattuor , quae sopra dixi , dis- 
simile Aristoteles quiddam esse rebatur. vSed subie- 
ctam putant omnibus sine. ulla specie, atque carentem 
omni illa qualitate ( faciamus enim tractando usita- 
tius hoc vcrbum, et tritius ), materiam quamdam, ex 
qua omnia expressa atque eflìcta sint; quae tota omnia 
accipere possit , omnibusque modis mutar! ,- atque ex 
omni parte; eoque etiam interire, non in nihilum, 
sed in suas partes, quac infinite secar! ac dividi pos- 
eint, quum sit nìhìl omnino in rerum natura mini- 
mum , quod dividi ncqueat ; quae autem moveantur , 
omnia intcrvallis moveri ; quae intervalla item infinite 
dividi possint Et quum ita moveatur illa vis, qua 
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dovrà ciò concedere a noi^ i quali ora per la prima 
volta ci sforziamo a trattarle? - Anzi ini pare, o 
Varrone , dissi , che tu sii anche per ben meritare 
de’ tuoi concittadini, se il tesoro delle cose non solo, 
siccome hai fatto, ma anche quello delle parole avrai 
a lor vantaggio accresciuto. - Ebbene , disse , dunque 
oserem per autorità tua di far uso di nuovi termini , 
se tanto ila necessario. - Di queste qualità adunque 
le une sono primitive, le altre derivate. Le primitive 
sono nniformi e semplici. Le derivate poi sono varie, 
e , se può dirsi , multiformi. Pertanto 1’ aria ( questa 
parola è divenuta latina ) , il fuoco , 1’ acqua , e la 
terra sono qualità primitive. Da queste sono nate le 
forme degH animati , e di tutte quelle cose , che son 
prodotte dalla terra. Dunque quelle sono chiamate 
principii, e, per, tradurre dal Greco, clementi (43); 
due dei quali ^ 1’ aria e il fuoco posseggono la forza 
motrice cd eiliciente; gli altri due la proprietà di ri- 
cevere e in certo modo di soffrire 1’ azione di questa 
forza ; questi sono 1’ acqua e la terra ; - Aristotile 
pensava che ci fosse un quinto elemento , di cui si 
componessero gli astri , e gli animi , elemento parti- 
colare , e tutto dissimile dai quattro che ho detto di 
sopra. - Ma soggetta a tutte cose pensano questi filosofi 
che v’ abbia una cotale materia senza figura alcuna, e 
spoglia di tutta quella qualità ( rcndiam pure questa 
parola, ripetendola, più usitata e comune ), una co- 
tale materia , dico , onde tutte cose fatte siano e for- 
mate ; la quale prestar si possa a tutti i fenomeni , 
ed essere in tutte le guise modificata , e si in ogni 
sua parte ; e cosi , che il perire non sia per essa ri- 
dursi al nulla , ma decomporsi nelle sue parti , le 
quali esser possono separate e divise all’ infinito, giac- 
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qaaUtatem esse diximus, et ^uum sic nitro citroqae 
versetur; et materiam ipsam totam penitas commutari 
putant , et illa eflìci , quae appellant qualia ; e quibus, 
omni natura cohacrcnte et continuata cum omnibus 
suis partibus, eOcctum esse mundum, extra quem 
nulla pars materiae sit , nullumque corpus. Partes 
lem mundi esse omnia , quae insint in eo , quae na- 
tura sentiente tcncantur; in qua ratio pcrfecta insit, 
quae sit eadem sempiterna : nihil cnim valentius esse, 
a quo intereat. ’ Quam vim animum esse dicunt 
mundi , camdemque esse mentem . sapù^ntiamque per- 
fectam; quem Deum appellanti omniumque rerum , 
quae sunt ei subiectaOi quasi prudentiam quamdam, 
procurantem caelestia maxime , deinde in terris ea , 
quae pertinent ad homines ; quam interdum eamdem 
necessitatera appellant , quia nihil aliter possit , atquc 
ab ea constitutum sit, inter quasi fatalem et immuta- 
bilem continuationem ordìnis sempiterni: nonnunquam 
quidem eamdem fortunam, quod eflìciat multa impro- 
visa haec ncc opinata nobis, propter obscuritatem 
ignorationemque causarum. 


8. Tertia deinde philosophiae pars, quae erat in 
rationc et in disserendo , sic tractabatur ab utrisque. 
Quamquam orirctur a scnsibus, tamen non esse judi- 
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che in natura niente vi ha di cosi piccolo , che divi- 
so esser non possa : e che tutti i corpi , i quali son ’ 
mossi , mossi sono negli intervalli ^ i quali intervalli 
egualmente divìder si possono all’ infinito. E poiché 
quella forza , dalla quale abbiamo detto generarsi la 
qualità (14), si move di questo modo, e di questo 
modo pur si agita in ogni parte , essi ne conchiudo- 
no e che tutta la materia stessa affatto si trasformi, 
e che ne derivino que’ fenomeni , che essi chiamano 
qualità (15); e da cui, per la natura congiunta e con- 
tinuata con tutte le sue partì , si è formato il mon- 
do , fuori del quale non havvi parte veruna di mate- 
ria , corpo veruno. Parti poi del mondo e’ chiamano 
tutti gli esseri , ond’ esso è composto , i quali con- 
servati sono dalla natura senziente , in cui risiede la 
ragion perfetta , e che deve eternamente durare , per- 
chè niente vi ha di più forte che possa distruggerla.^ 
La quale forza ( la ragion perfetta ) e’ dicono che è 
r anima del mondo , ed ancora la mente , e la per- 
fetta sapienza ; e chiamanla Dio , e quel cotale senno 
che veglia sopra tutte le cose sottoposte al suo im- 
pero , che ha cura principalmente delle cose celesti , 
e poscia in terra di quelle che pertengono agli uo- 
naini:-il qual senno medesimo e’ lo chiamano qualche 
volta necessità, perchè nessuna cosa potrebbe essere 
altramente da quello clic esso ha statuito , in mezzo 
della contìnuazion per così dire fatale ed immutabile 
dell’ ordine eterno : e qualche volta anche fortuna , 
perchè produce di molti effetti non previsti e inaspet- 
tati per r oscurità e 1’ ignoranza delle cagioni (46). 

8. Appresso era così trattata dagli Accademici e 
dai Peripatetici la terza parte della filosofìa , la quale 
riguarda la ragione, e la dialettica (17). Benché nato 
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cium veritatis in ‘sensibus. Mcntem volebant rerura 
esse judiccm: solani censebant idoneam, cui credere- 
tur , quia sola cerneret id , quod semper esset sim- 
plex , et uniusmodi , et tale , . quale esset. Hanc illi 
{dea?n appellabant, jam a Platone ita nominatam^nos 
rccte speciem possumus dicere. Sensus autem omnes 
hebetes et tardos esse arbitrabantur , nec percipere 
ullo modo res eas, quae snbjectae sensibus videren- 
tur; quae,essent aut ita parvae, ut sub sensum ca- 
dere non possent, aut ita mobiles et concitatae, ut 
nihil unquam unum esset constans; ne idem qnidem, 
quìa continenter laberentur et fluerent omnia, itàque 
hanc omnem partem rerum opinabìlium appellabant. 

Scientiam autem. nusquam esse censebant, nisi 
in animi notionibus atque rationibus : qua de causa 
defìnitiones rerum probabant, et has ad omnia, de 
quibus disceptabatur , adhibebant. Verborum ctiam 
explicatio probabatur, id est, qua de causa quae<{ue 
esscnt ita nominata; quam ctymologiam appellabant. 
Post argumentis , et quasi rerum 'notis , ducibus ute- 
bantur ad probandum , et ad concludendura id ; quod 
explanari volebant: in qua tradebatur omnis dialecti- 
cae disciplina, id est, orationis ratione conclusae. 
Huic, quasi ex altera parte oratoria vis dìcendi ad- 
liibebatur, explicatrix orationis perpetuae ad persua- 
dendura acQomodatac. 

9. Haec crat illìs prima a Platone tradita; cujus 
quas accepcrim disputationes , si vultis , exponam. Nos 
vero volumus , ìnquam , ut prò Attico etiam respon- 
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dai sensi il giudizio del vero, dicevano essi, pure non 
istà ne’ sensi. Volevano che giudice delle cose sia l’ in- 
telletto : lui solo riguardavano siccome degno di es- 
sere creduto, perche solo vede ciò che è ognora sem- 
plice. ed uniforme, e tale qual è. Questa è quella che 
essi chiamavano idea, come già 1’ aveva chiamata Pla- 
tone; noi giustamente possiam dirla spezie. Pensavano 
poi, che i sensi fossero limitati e tardi, e impotenti 
affatto a percepire le cose che senArano sottoposte 
ad essi; le quali sono o cosi piccole che non possono 
sotto il senso cadere , o cosi mobili e voloci , che 
niente mai potrebbe rimaner uno , e nè anche iden- 
tico, perchè tutto continuamente passa e trascorre (i8). 
Pertanto questa chiamavano tutta parte di cose opi- 
nabili. 

Pensavano che la scienza non è in altro che nel- 
le nozioni dell’ animo , e nelle ragioni , per lo che 
approvavano le definizioni delle cose, e le ad oprava- 
no in tutto ciò che era soggetto di controversia. An- 
che approvavano la spiegazion delle parole (19), vale 
a dire il dichiarar le cagioni per cui una tal cosa era 
chiamata così; il che era detto etimologia. Per ultimo 
gli argomenti , che sono come i segni delle cose , ei 
prendevano a guida per provare e conchiudere ciò 
che volevano venisse appianato : ed ecco dove era 
posta tutta r arte della dialettica, vale a dire del di- 
scorso conchiuso per ragione. A questa era, per cosi 
dire , posta di fronte 1’ arte oratoria , esplicatrice di 
un discorso non interrotto acconcio a persuadere. 

9. Questa era in origine la dottrina trasmessa da 
Platone ai suoi successori ; della quale , se volete , vi 
esporrò le disputazioni che ho potuto sapere. - Ciò 
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(Jcam. Et recle , iiiquit , respondes. Praeclare cnim 
explicatur Peripatcticorum et Acadetniae vcteris. au- 
ctoritas. 

Aristoteles primus specics , quas paullo ante dixi, 
labefactavit -, quas mirifìce Plato erat amplexatus , ut 
in bis quiddam divinum esse diceret. Theophrastus 
autem,vir et oratione suavis, ét ita moratus, ut prac 
se probitatem quamdam et ingenuitatem ferret, vehe- 
mentius etiam fregit quodam modo auctoritatem ve- 
teris disciplinae. Spoliavit enim virtutem suo decore , 
imbecìllamquc reddidit , quod negavit in ea sola po- 
situra esse , beate vivere, ^'am Strato , ejus auditor , 
quamquam fuit acri ingeuio , tainen ab ca disciplina 
omnino semovendus est : qui quum maxime necessa- 
riam partem philosophiae , quae posita est in virtute 
et in moribus , reliquisset , toturaque se ad investiga- 
tìonem naturae contulisset, in ea ipsa plurimum di- 
scedit a suis. Speusippus. autem , et Xenocrates , qui 
primi Platonis rationera auctoritatemque susceperant , 
et post hos Polemo , et Crates , unaque Crantor , in 
Acaderaia congregati , diligenter ea , quae a superio- 
ribus accepcrant, tuebantur. lam Polemonem audive- 
rant assidue Zeno et Arcesilas. Sed Zeno quum Arce- 
silam anteiret aetate, valdeque subtiliter dissereret, 
et peracute moveretur, corri gere conatus est. disci- 
plinam. Eam quoque, si videtur, correctionein expli- 
cabo , sicut solebat Antiochus. Mihi vero , inquam , 
videtur: quod vides idem significare Pomponium. 
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veramente desideriamo , io dissi , per risponderti an- 
che per Attico. - E ben rispondi , replicò. Imperoc- 
ché ottimamente si fa aperta 1’ autorità de’ Peri|>ateti- 
ci e della vecchia Accademia. 

Aristotile rigettò pel primo le idee o spezie, come 
le dicemmo di sopra , cui Platone aveva abbracciate 
con tanto entusiasmo, eh’ ei diceva di vedere in esse 
un non so che di divino. Teofrasto poi, uomo e soa- 
ve per eloquenza (20) , e così costumato , che da,va 
a vedere tosto la probità e ingenuità sua, gagliarda- 
mente pur combattette 1’ autorità del vecchio sistema: 
perocché spogliò la virtù della bellezza sua , é la rese 
impotente , negando che in lei sola posta sia la feli- 
cità della vita. Quanto è a Stratone (21), discepolo 
di lui , benché fosse di un ingegno vivo , nondimeno 
è da escludersi affatto da questa disciplina : il quale , 
oromessa avendo la parte più importante della filosofia, 
che riguarda la virtù e i costumi , ed essendosi dato 
tutto ad investigare la natura, in questa parte stessa 
si allontanò moltissimo dai suoi. Speusippo (22) al 
contrario, e Senocrate (25), che primi ereditarono il 
sistema e 1’ autorità di Platone , e dopo costoro Pule- 
mone (24) , e Grate (25) , e Crantore (26) , riuniti 
nell’ Accademia , difesero studiosamente le dottrine che 
ricevute avevano dai loro predecessori. Zenone (27) , 
ed Arcesila (28) ascoltarono assiduamente Polemone ; 
ma Zenone essendo più vecchio di età che Arcesila , 
ed cssehdo ragionatore assai sottile , ed acutissimo 
nello aggirarsi, si sforzò di riformare il sistema. Cota- 
le riforma , se desiderate , anco vi esporrò , nel modo 
che soleva fare Antioco. - Ciò desidero , risposi , e 
vedi che il medesimo pur mostra di desiderar Pom- 
ponio. 
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40. Zeno igitar nullo modo is erat , qui , ut Theo- 
phrastus, nervos virtutis incìderit: sed contea, qui 
omnia, quae ad beatam vitam pertinerent, in una vir- 
tute poneret, nec quidquam aljud numeraret in bonis; 
idque appellaret honestum, quod esset simplex quod- 
dam , et solum et unum bonum. Getera antem etsi nec 
bona, nec mala essent, tamen alia secundum natu- 
ram dicebat, alia naturae esse contraria. His ipsis’ alia 
interjectà, et media numerabat. Quae autem secun- 
dum naturam essent , ea sumenda , et quadam ^ aesti- 
matione dignanda docebat; contraque contraria: neu- 
tra autem in mediis relinquebat; in quibus ponebat 
nihil omnino esse- momenti. Sed qtìae essent sumenda, 
ex iis alia pluris esse aestimanda , alia minoris. Quae 
pluris , ea praeposita appellabat ; rejecta autem , quae 
minoris. Atque ut haec non tam rebus , quam voca- 
bnlis commutaveratj sic inter recte factum atque pec- 
catum, officium et contra offìcium, media locabat 
quaedam : recte facta sola in bonis actionibus ponens; 
prave ; id est , peccata , in malis. Officia autem et ser- 
vata, praetermissaque, media putabat, ut dixi. Quum- 
qne superiores non omnem virtutem in ratione esse 
dicerent, sed quasdam virtutes natura, aut more per- 
fectas; hic omnes in ratione ponebat: quumque illi 
ea genera virtutum, quae supra dixi, sejuqgi posse 
arbitrarentur ; hic nec id- ullo modo fieri posse disse- 
rebat, nec virtutis usum, ut superiores, ipsura habi- 
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iO. Zenone adunque non era in niun modo tal uomo 
da tagliere, come Teofrasto, i nervi alla virtù; ma 
per lo contrario poneva nella sola virtù tutto ciò che 
può costituire una vita felice , nè vcrun’ altra cosa 
noverava in tra i beni; ed appellava onesto il bene 
semplice ed unico e indivisibile. Quanto alle altre 
cose , benché non fossero nè beni nè mali , pur le 
une diceva essere conformi a natura , e le altre ad 
essa contrarie. Fra queste medesime ei ne contava al- 
tre che erano interposte è medie. Quanto a quelle che 
erano conformi a natura insegnava che le erano da 
usare , e da avere in una certa stima , e da fare il 
contrario per le 'contrarie : quanto alle cose poi che 
non erano nè conformi nè contrarie a natura lascia- 
vale nelle medie; nelle quali poneva non essere nes- 
suna importanza affatto. Ma rispetto a quelle che era- 
no da usare , diceva che le une meritavano più di 
stima, le altre meno.\Quelle che meritavano più di 
stima chiamava da preferisi , e quelle che meno , da 
rìgetlarsi (29). E siccome in questo il cangiamento 
era meno nelle cose che nelle parole, cosi fra il retto 
oprare e il mal oprare , fra il dovere e il suo con- 
trario collocava certe azioni di meno , riguardando 
come buone le sole azioni virtuose, e come cattive le 
sole azioni viziose, cioè il peccato. Metteva poi nelle 
cose medie, siccome ho detto, certi doveri cosi adem- 
piuti come negletti (30). E poiché i suoi predecesso- 
ri (31) dicevano che non tutta la virtù sta nella ra- 
gione, ma che alcune virtù compiute sono o dalla 
natura o dall’ abito ; questi voleva che tutte fossero 
dalla ragione (32): e di più essendo avviso di quelli, 
potere codeste due specie di virtù, di cui ho par- 
lato più sopra (35) , essere separate ; costui sosteneva 
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tum per se esse praeclaram ; nec tamen virtatem cui 
quam adesse , quin ea semper uteretur. 


Quumquc pcrturbationem animi illi ex homine 
non tollerent , naturaque et condoloscere , et concu- 
piscere, et extimescere, et eflerri laetitia dicerent, sed 
ea contrahcrent , in angustumque deducerent ; hic 
omnibus bis , quasi morbis , voluit carere sapientem. 
Quumque cas pcrturbationes antiqui naturales esse 
dicerent, et rationis expertes, aliaque in parte ani- 
mi cupiditatem, alia rationem collocarent, ne bis qui- 
dem assentiebatiir. Nam et perturbationes voluntarias 
esse putabat , oplnionisque judicio suscipi , et omnium 
perturbationum arbitrabatur matrem esse immodera- 
tam quamdam intemperantiam. Ilaec fere de moribus. 

■H. De naturis autem sic sentiebat, primum , ut 
quatuor initìis rerum iUis quintam hanc naturam, ex 
qua superiores scnsus et mentem ellìci rcbaniur, non 
adhiberet. Slatuebat enim ignem esse ipsam naturam, 
quae quidque gigncrel , et mentem atque sensus. 
Discrepabat etiam ab iisdem, quod nullo modo arbi- 
trabatur quidquam efiici posse ab ea , quae expers 
esset corporis , - cujus generis Xenocrates et superio- 
res etiam aninuiin esse dixerant , - nec vero , aut 
quod efficeret aliquid , aut quod elliceretur , posse 
esse non corpus. 
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in vece che questa separazione non si poteva per niun 
modo fare, e che non era lodevole per sè solamente 
la pratica della virtù , come dicevano gli antichi , ma 
sì anche 1’ abito stesso ; e che nientedimeno la virtù 
non si dimora in noi se non in quanto la pratichia- 
mo sempre. 

E poiché gli antichi non isbandivano dall’ uomo 
le passioni, e dicevano essere cosa naturale e lo afflig- 
gersi , e il desiderare , e il paventare , e il levarsi ad 
allegrezza , ma cotali affetti volevan moderati e te- 
nuti a freno j Zenone in vece volle che da tutte queste 
passioni , quasi morbi , libero fosse il savio. £ ancora 
dicendo essi che queste passioni sono naturali, e stra- 
nie dalla ragione , e collocandosi da loro la cupidigia 
in una parte dell’ animo , e la ragione in un’ altra , 
Zenone non era nemmeno di questo avviso. Imperocché 
pensava e che le passioni siano volontarie , e nascano 
da un giudizio dell’ opinione (34) , e che madre di 
tutte le passioni sia una certa smodata intemperanza. 
Ecco qual era presso a poco la sua morale. 

ii. Quanto poi agli elementi egli pensava princi- 
palmente , che non si dovesse aggiungere a quei quat- 
tro principi! delle cose questo quinto elemento , di 
cui i Peripatetici (35) credevano che composti fos- 
sero i sensi e 1’ anima. Imperocché poneva che il fuo- 
co è quell’ elemento medesimo che genera tutto , e 
perciò anche 1’ anima e i sensi. Ei dissentiva ancora 
dai medesimi , perché in niun modo voleva che una 
cosa potesse essere prodotta da un principio , il qua- 
le fosse incorporeo ; come appunto Senocrate e gli an- 
tichi dicevano che fosse anche 1’ anima , e che , nò 
ciò che produce , né ciò che é prodotto , può essere 
incorporeo (36). 
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Plurima autcm in illa tertia philosophiae parte 
mutavit. In qua prìnuim de sensibus ipsis quaedain 
dixit nova'; quos cunctos esse censuit a quadani quasi 
impulsione oblata cxtrinsccus: quam ille ^avraaiav , nos 
vitum appellemus licei; et teneamus hoc verbum qui- 
dem; erit enim ntendum in reliquo sermone saepius. 
Sed ad haec , quae visa sunt , et quasi accepta sen- 
sibus, assensionem adjungit animorum : quam esse 
Yult in nobis positam , et voluntariam. 

Yisis non omnibus adjungcbat (idem , sed iis so- 
lum , quae propriam quamdam haberent declarationem 
earum rerum , quae viderentur : id autem visura , 
quum ipsum per se cerneretur, comprehensihile. Feretis 
haec? Nos vero, inquit. Quonam enim modo yaLT3Xt\nToi 
diceres ? Sed , quum acceptuni jam et approbatum es- 
set, comprehentionem appellabat, similem iis rebus, 
quae manu prenderentur : ex quo etiam nomen hoc 
duxerat, quum eo verbo ante ncmo tali in re usus 
esset: plurimisque idem novis verbis ( nova enim 
dicebat ) usus est. Quod autem erat sensu compre- 
hcnsum , id ipsum sensura appellabat ; et , si ita erat 
comprehensum , ut convelli ratione non possct, 
tiam ; sin aliter , inscientiam nominabat : ex qua 
exsisteret etiam opinio , quae esset imbecilla , et cum 
falso incognitoqiie communis. Sed inter scientiara et 
inscientiam , comprehcnsionem illam , quam dixi , col- 
locabat , eamqiie ncque in rectis , ncque . in pravis 
numcrabat , sed soli credendum esse dicebat. Ex quo 
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I maggiori cambiamenti Zenone li fece nella ter- 
za parte della filosofia. Nella quale primamente espose 
qualche nuova idea sulle sensazioni j le quali tutte re- 
putò generarsi da un certo impulso esteriore, cui egli 
chiama fantasia, e noi potrem chiamare visione; e 
fermiamo bene questa parola , perchè nel seguito di 
questo ragionamento , ne dovremo far uso di sovente. 
Ma a ciò che vien veduto , e per così dire ricevuto 
dai sensi , egli aggiunge 1’ approvazione dell’ animo ; 
la quale approvazione vuole che dimori dentro da 
noi , e che sia volontaria (57). 

Non a tutte le visioni ci prestava fede, ma sola- 
mente a quelle che avessero un certo carattere pro- 
prio degli obbietti che ci venissero veduti; e siccome 
una tale visione si manifesta per sè stessa, cosi ei la 
chiama comprensibile (38). Passerete voi una tale espres- 
sione ? - Certo si , disse Attico. Imperocché in qual 
altro modo potresti tu tradurre il ;^araXr,rrrov ? Or bene, 
la visione già ricevuta ed approvata ei chiamava com- 
prensiorie, per similitudine di quelle cose che si pren- 
dono con la mano: ecco donde è tratto questo nome, 
che ninno avanti usato aveva in tale significanza ; c 
Zenbne usò di moltissime parole nuove, giacché di 
cose nuove ei parlava. Chiamava poi anche sensazione 
ciò che la sensibilità prendeva; e se cosi il prendeva, 
che la ragione noi potesse levar via, chiamavaio scie»- 
zu ; nel caso opposto , inscienza ; e da qijcst’ ultima 
nasceva pure 1’ opinione , la quale c fievole e comune 
col falso e coll’ incognito. Ma fra la scienza e 1’ in- 
scienza ei poneva la comprensione, di cui ho parlato, 
e lei non contava nè fra le cose buone , nè fra le 
cattive , ma diceva che essa sola si merita fede. Aj)- 
presso ei dava pur fede ai sensi , per cagione , come 
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sensibos etiam (idem trìbiiebat, quod, at sopra dixi, 
compreheosio facta sensibos et vera esse UH, et fide- 
lis videbator : non qood omnia , qoae essent in re , 
comprehenderct ; sed qnia nihii , qood cadere in enm 
possetj relinqoeret, qoodqoe natora qoasi normara 
scientiae , et principiom soi dedisset , onde postea 
notiones rerum in animis imprimerentur ; - e quibus 
non principia solum, sed latiores quaedam ad ratio- 
nem inveniendam viae reperiuntur : - errorem autem, 
et temeritatem et ignorantiam et opinationem et suspi- 
cionem et uno nomine omnia , qoae essent aliena fir- 
mae et constantis assensionis, a virtute sapientiaque 
removebat. Àtque in bis fere commutatio consistit 
omnis dissensioqoe Zenonis a superioribos. 

-12. Qoae quum dixisset: Et breviter sane, mini- 
meque obscure exposita est , inquam , a te , Varrò , 
et veteris Academiae ratio et Stoicorum. Horum esse 
autem arbitror , ut Antioclio , nostro familiari , place- 
bat , correctionem veteris Academiae potius , quam 
aliquam novam disciplinam putandam. Tu Varrò, Tuae 
sunt none partes , ìnquit , qui ab antiquorum ratione 
desciscis , et ea , qiiae ab Arcesila nevata sunt , pro- 
bas, decere, quod et qua de causa discidium factum 
sit ; ut videamus , satisne ista sit justa defectio. Tiim 
ego, Cum Zenone, inquam, ut accepimus, Arcesilas 
sibi omne certamen instituit , non pertinacia , aut 
studio vincendi , ut mihi quidem videtur , sed earum 
rerum obscuritate , quae ad confessionem ìgnorationis 
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di sopra ho detto, che la comprensione fatta pei sen- 
si a lui pareva vera e fedele : non già eh’ ella pren- 
desse tutto ciò che è nell’ obhietto j ma perchè nulla 
ommetteva di ciò che a lei spetta, e perchè la natura 
ce r aveva data come norma della scienza , e come 
principio di sè ; per la qual norma poi si imprimono 
ne’ nostri animi le nozioni delle cose; le quali nozio- 
ni ci aprono non solo i principii , ma ancora certe 
vie più larghe al ragionare. L’ errore poi , e la teme- 
rità , e r ignoranza , e 1’ opinione , e il sospetto , e in 
somma tutto ciò che è straniero ad uno assentimento 
fermo e costante, ei metteva ben lungi dalla virtù e 
dalla saggezza. Ed ecco quali sono presso a poco in 
queste materie i cambiamenti di Zenone , e il suo 
dissentir dagli antichi. 

42. Le quali cose poiché ebb’ egli dette, io soggiun- 
si : In verità, o Varronc, che tu brievemente, e con 
chiarezza esposto hai il sistema della vecchia Accade- 
mia e degli Stoici. Io penso , come il nostro amico 
Antioco , che nella dottrina di Zenone è da ricono- 
scere piuttosto una correzione della vecchia Accade- 
mia , clic un qualche nuovo sistema. - Allora Yarrone 
ripigliò: Ora spetta a te, il quale abbandonato hai le 
opinioni degli antichi , ed approvi le innovazioni di 
Arccsila , di mostrarci il come ed il perchè avvenuto 
sia un tale allontanamento , aflinchè giudichiamo se 
esso è abbastanza giusto. - Allora io presi a dire : 
Arcesila , siccome ho udito a raccontare , rivolse tutte 
le sue armi contro Zenone , non già , a quel che mi 
sembra, per caparbierìa o per ambizion di vincere, 
ma per cagione della oscurità di queste cose che ave- 
vano condotto Socrate a confessare la sua ignoranza. 
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adduxerant Socratem , et jam ante Socratem , Demo- 
critum, Anaxagoram, Empedoclera, omnes paene ve- 
teres : qui nihil cognosct , nihii percipi , nihil sciri 
posse, angustos sensus, imbecillos animos, brevia 
curricula vitae, et ( ut Democritus ) in profundo 
veritatem esse demersam, opinionibus et institutis 
omnia teneri , nihil ventati relinqui , deinceps omnfa 
tenebris circumfusa esse dixenint. Itaque Arcesilas ne- 
gabat esse quidquam , quod sciri posset , ne illud 
quidem ipsum, quod Socrates sibi reliquisset Sic 
omnia latere in occulto ; ncque esse quidquam , quod 
cerni, aut intelligi posset: quibus de cansis nihil 
oportere neque profiteri, ncque affìrmare quemquam, 
ncque assensione approbare , cohìbercque semper , et 
ab omni lapsu continere tcmeritatcm; quae tum esset 
insignis , quum aut falsa , aut incognita res approba- 
retur; neque hoc quidquam esse turpius, quam co- 
gnitioni et pcrceptioni assensionem approbationemque 
praccurrere. Huic rationi quod erat consentancum , 
faciebat , ut contra omnium sententias dies jam ple- 
rosque deduceret : ut , quum in cadem re paria con- 
trariis in partibus momenta rationum invenirentur , 
facilius ab utraquc parte asscnsio sustincretur. Ilanc 
Acadcmiam novam appcliant ^ quae mihi vetus vide- 
tur: si quidem Platonem ex illa vetere numeramus; 
cujus in libris nihil afiirmatur, et in utramque par- 
tcm multa disscruntur, de omnibus quaeritur, nihil 
certi dici tur. Sed tamcn illa, quam cxposui, vetus ; 
hacc , nova noroinetur : quae usquc ad Carneadem 
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c prima di lui (39) , Democrito , Anassagora , Empe- 
docle, c quasi tutti gli antichi: i quali dissero che 
non si può nulla conoscere , nulla comprendere , nul- 
la sapere ; che i sensi sono limitati , fievoli le menti , 
breve il corso della vita , e la verità ( come ha detto 
Democrito ) sepolta nel. profondo ; che tutte cose go- 
vernate sono dall’ opinione e dalle consuetudini ; che 
alla verità non è fondamento -, all’ ultimo , che tutto è 
circondato di tenebre^ •Pertanto Accesila negava che 
ci fosse qualche cosa che potesse sapersi, nè anche 
ciò medesimo che Socrate si era riserbato (40). Così 
affermava che tutto è occulto ; e che non v’ è cosa 
che si possa vejlere o comprendere (44); che per que- 
sto motivo era necessario che 1’ uomo nulla mai pro- 
fessasse, nè affermasse, nè approvasse, e che proibisse 
c trattenesse da ogni mal passo la temerità; la quale 
si si farebbe grandissima, allorquando si approvasse o 
una cosa falsa, o una cosa non conosciuta; e che 
niente v’ è di più turpe , quanto che alla cognizione 
e percezione precorra l’ assenso e 1’ approvazione. Egli 
oprava conformemente a questo sistema , passando 
quasi tutto il ^uo tempo a combattere le ópinioni al- 
trui : acciocché , trovandosi prò e contro sopra il sog- 
getto medesimo ragioni di forza eguale , più facilmen- 
te da una parte e dall’ altra si sospendesse 1’ assenso. 
Si suole questa Accademia chiamar nuova , la quale 
a me sembra vecchia : se pure noveriam nella vecchia 
Platone. Nei libri del quale niente si afferma, di soven- 
te si ragiona prò e contro, si fa ricerca intorno a tutto, 
nulla di certo si pone (42). Ma chiamisi pure vecchia 
Accademia quella , che ho detto , e nuova questa. La 
<iuale continuata sino a Cameade , che fu il quarto 
<lopo Arcesila (43) , si tenue nel metodo stesso di 
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perducta, qui quartus ab Arcesila fuit, in eadem 
Àrccsilae rationc permansi t./Caracades auteni nullius 
philosophiae partis ignarus, et^ ut cognovi ex iis, 
qui illum audierant, maximeque ex Epicureo Zenone, 
qui quum ab eo plurimum dissentirei, unum tamen 
praeter ceteros mirabatur, incredibili quadam fuit 
facultalc *** 


Iìeliqua deswbrantvr. 
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Arcesila. Quanto poi a Cameade ^ non fu ignaro di 
veruna parte della filosofia, c, come ho udito da 
quelli che stati erano suoi discepoli , e specialmente 
da Zenone 1’ Epicureo (44), il quale benché dissen- 
tisse sommamente da lui , pur lo ammirava sopra 
tutti i filosofi , fu uomo di una incredibile abi- 
lità *** (45) 


II 


niii.iyEyTB è peiwvto. 
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NOTE 


AL SECONDO LIBRO DELLE ACCADEMICHE ANTERIORI . 


(1) PlaUrco, come sanno tallì gli slndiosi , ha scritto la vita di 
questo celebre Romano. Iri si può vedere se le lodi che Cicerone 
dà a questo suo amico sieno al tutto vere. 

(2) Non si poteva divenir Pretore se non due anni dopo di 
essere stalo Edile. Ma una legge di Lucio Cornelio Siila pose ecce- 
sione a favor di quelli che erano stati suoi partigiani. Lncnllo che 
era stato nei numero di questi , potè essere eletto Pretore prima del 
tempo. Quando Cicerone scriveva le sue Accademiche, questa legge 
aveva cessata ogni sua forsa a cagione del nuovo' dominatore Cajo 
Giulio Cesare , che aveva rovesciato ben molte cose. 

(3) Gli antichi attribuivano una grande importania alla memoria 

artificiale detta da loro mnemonica, Quintiliano ne tratta lungamente 
nel capo 2 dell’ undecìmo libro delle sue Istituzioni Oratorie ; ed 
anche Cicerone stesso nel 3 libro della Rettorica ad Erennio , capo 
13 e seg. ' 

(4) La carica di Questore si dava per un solo anno. Se la per- 
sona che teneva questa carica , continuava ad esercitarla oltre il ter- 
mine fissato dalla legge , assumeva il titolo di Vicequestore Proque- 
tiare. Lucullo rimase quasi nove anni in Asia ; fu veramente Que- 
store nel primo anno, ma poi ebbe il titolo di Vicequestore negli 
altri otto seguenti. 

(5) Cicerone nel capo 33 di questo stesso libro è d’ avviso che 

Panezio si debba tenere còme il principe degli Stoici. In quanto sia 

alla legazione di Scipione , vedi Ateneo libro 6 ; Giustino libro 38 
capo 8; Strabuiie libro 14 j Plutarco negli apoftegmi; e Valerio Mas- 
simo nel libro 4 capo 8 e 13. 

(6) Si allude qui al libro delle lodi della filosofia , che si chia- 
mava r Ortensio , del quale ora non ci rimangono più che pochis- 

simi hammeoti. 
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(7) È da por mente che tetre sapere, nei lingaaggio dei Por- 
tico e dell’ Accademia signi&ca esser certo di una cosa. Cicerone 
come seguace della nnova Accademia , ammetteva la probabilità , ma 
non la certeiia assolata. 

(8) Il testo qni è manifestameote vizioso. Le correzioni proposte 
dai Biologi sono molte e diverse. Nella mia Iradazione credo di 
avere spiegato ciò che Tallio ha probabilmente volato far dire a 
Lacnllo. 

(9) Apparisce da quanto dice Cicerone , che Antioco era venato 
allora in Alessandria fra gli amici di Lncallo. Per nian’ altra cagione 
adunque narrasi qai la presenza di Antioco in Alessandria , se non 
per voler far menzione delle dispute di lai con Eraclito di Tiro. 
Questi fa Accademico; e non bisogna scambiarlo con Eraclito il 
Peripatetico , come fa il Menagio. 

(10) Clitomaco Cartaginese fn successore di Cameade. 

(11) Filone fu di Larissa. Da molti viene tenuto come autore 
della quarta Accademia. Fece oso per altro della dottrina di dito- 
macojdi cui fa devotissimo seguace, verso l’Olimpiade 170. Divenne 
assai celebre ai tempi di Cicerone , il quale lo aveva udito in Roma 
quando il medesimo era profugo , nel tempo che era viva la guerra 
contro Mitridate. 

(12) Filone era venato a Roma dopo la presa di Atene fatta da 
Siila nell’ anno 665 : nondimeno pare che i tre amici di Lucullo , 
qui nominati , non avessero eglino stessi udito questo filosofo , giac- 
ché Cicerone nel testo dice de Philone e non a Philone ; ma che 
solo fosse loro capitato nelle mani il manoscritto di lui , che essi 
copiarono. 

(13) Molti antichi codici hanno .Solus, e alcune edizioni tengono 
una tal lezione ; a difender la quale si ebbe ricorso a non poche 
sottigliezze. Ma un passo di Stefano da Bisanzio citalo dal Fabrizio 
nella sua Biblioteca Greca toglie via ogni difficoltà. Stefano adunque 
dice che nella città di Ascalona nacquero Antioco , Soso , Antibio , 
ed Eubio : tutti e quattro settatori delle dottrine Stoiche. E proba- 
bile pertanto che Antioco abbia dedicato il suo libro contro Filone 
a Soso che era suo amico e paesano , intitolandolo dallo stesso 
suo nome. 

(14) Qui non si parla di Aristone di Chio, ma di Aristone 
Peripatetico , originario di Alessandria , di cui parla Diogene Laerzio 
libro 5 capo 61. Dione poi era filosofo Accademico, ed è quello stes- 
so che gli Alessandrini mandarono a Roma per accasare Tolomeo 
Aulete. 

(15) Cicerone chiama particolarmente col nome di fisici quegli 
antichi filosofi che posero cura al cercare l’ origine e la formazione 
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del Mondo , siccome fecero Talete, Anassimandro , Anassimene, Anas- 
sagora ed altri molti che por si nominano qai sotto in questo capo 
medesimo. 

(16) Antipatro fa di Tarso: il famoso Posidonio era stato suo 
discepolo. Cicerone ne fa spesso menzione ne’ scoi scritti. 

(17) La parola vitum o vìsio, che significa la percezione volon* 
tarla di nn obbietto , non Ita nell’ italiano altra parola corrisponden- 
te approvata che quella di vitione o immagine. Trovasi osata dai 
moderni metafisici anche la parola appercezione nel significato della 
predetta parola latina. Io ho sempre nella mia traduzione ritenuto 
la parola visione per non {scostarmi dall’ antica terminologia usata 
da Cicerone. 

(18) L’ Antiopa era una tragedia di Pacnvio , e 1’ Andromaca 
una tragedia di Ennio , sebbene anche Accio ne scrisse una collo 
stesso nome. 

(19) Aristippo di Cirene, che fu capo della Setta de’ Cirenaici 
fiorì 380 anni avanti Gesù Cristo. Questo scolaro di Socrate pose il 
sapremo bene dell’ uomo nei godimenti accompagnati da buon gusto 
e da libertà di spirito. Vedi Tennemann, Manuale , tomo 1.” pag. 144 
edizione di Milano del Fontana 1832. 

(20) Nella povertà del linguaggio metafisico degli antichi latini, 
non si intende subito ciò che Cicerone mette qui in bocca di Lucul- 
lo , ma ripensando un poco , si conosce che Lucullo , secondo la no- 
stra maniera di esprimersi , parla prima di tutto delle impressioni 
prodotte auH’ organo , e della sensazione affettiva che ne risalta ; poi 
della relazione della sensazione all’ obbietto , o della sensazione si- 
gnificativa; che può chiamarsi anche percezione; ma in questo caso 
non vien percepita che una qualità sensìbile. Finalmente passa a 
quelle che noi chiamiamo idee composte. 

(21 ) Questa maniera d’ arti , che Cicerone chiama specolative 
artium genus ut tantummodo rem cemat chiamasi con nome più 
proprio di scienze; ma gli antichi col semplice nome di arte inten- 
devano anche scienza. 

(22) Queste definizioni della scienza e della sapienza somigliano 
a quelle degli Stoici. Antioco , di cui Lucullo espone le dottrine , 
tiene in questo luogo , come sempre anche altrove , le opinioni del 
Portico. Cionnonostante queste definizioni sono presso a poco quelle 
pur di Aristotile e di Platone. 

(23) La dimostrazione , secondo Aristotile ( Analyt. 

post, lib. 1. c. 2 ) è un sillogismo che produce la scienza; e sic- 
come non vi ha scienza di ciò che è transitorio , così è d’ uopo che 
la dimostrazione sia fondata sopra dei principii necessarii, universali, 
assolati. 


Digitizad by Google 



238 

(2t) Si deve ietendere , nel primo libro , che or piò non abbia- 
mo, delie Accademiche anteriori, dove Ortensio era ano degli inter- 
locutori del dialogo. Vedi la mia Prefatione. 

(25) Questa analisi è notabile per la sua precisione ingegnosa: 
la sensazione genera il detiderio, 1’ attenzione o la perceiion volon- 
taria , la memoria , le idee generali. Appoggiata sopra queste facoltà , 
sopra queste idee, Ogiie della percezione, e sopra l'argomentazione, 
la ragione si innalza alla sapienza. Non si crederebbe egli di legge- 
re Condillac ? Gli antichi non erano punto più d’accordo che i mo- 
derni intorno all’ ordine di generazione di questi differenti fatti psi- 
cologici. 

(26) M’ acconsento al Goerenzio , che nel testo vuole cancellato 
il nofi dopo il vera , e tengo piu probabile la spiegazione che egli 
dà di questo luogo , cioè : se vere fossero le dottrine vostre, cioè che 
potesse essere anche falso ciò che si tiene per vero , allora sarehbe~ 
>■0 incerte tutte cose. 

(27) Cameade e Filone negano la percezione, cioè la certezza 
assoluta, ma riconoscono la probabilità, e con ciò credono di esse- 
re al coperto dei rimproveri di render tutto incerto od oscuro. Cice- 
rone tenta di fissare questa sottile distinzione nella seconda parte di 
questo libro dal capo 20 in avanti. 

(28) Intorno a questo criterio di Cameade è da leggere Sesto 
Empirico contro i Matematici , libro 7 sezione 1 66 , dove dice 
Tr,y v.iOavr,'/ (fx-JTotalxy , nx! Tr,y mùxvriy , xfsx xxl anepionxtrro) 
xa< <f(e^o)T£u/xiVr)v. Queste ultime espressioni spiegano quae non 
impediantur. 

(29) Nella nota che si trova nell’ edizione del Lemaire si por- 
tano queste parole di Davide Durand , il primo , per quanto mi sap- 
pia , che traducesse nel Francese le Accademiche di Cicerone : come 
vediamo che la neve è bianca , e non concepiamo in che modo essa 
ci paia bianca; sicut videmus nivem albam esse, non autem perci- 
pimus quomodo alba nobis videatur. Tale mi penso io, continua lo 
stesso Durand , che sia il sentimento degli Accademici espresso in 
questo luogo da Cicerone con quelle parole ncque tamen id percipi 
ac comprehendi posse. 11 nuovo traduttore delle Accademiche nella 
Biblioteca Latina e Francese pubblicata recentemente da C. L. F. 
Panckoncke dice: 11 signor Durand ed altri traduttori non hanno 
punto compresa questa distinzione degli Accademici , la quale ci pa- 
re assai filosofica. Gli Stoici non ammettevano in favor del vero al- 
tra sanzione che la testimonianza de’ sensi ; la loro percezione o com- 
prensione non si esercitava che sopra dei dati sensibili. 1 primi 
Accademici non negavano già I’ evidenza , ma la facevano venire dal- 
r intimo dell’ anima , e non dai fenomeni variabili della sensibilità. 
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Lncullo è debolissimo nelle sne obbiexioni contro questa dottrina , 
che è quella di Platone. 

(30) Ecco 1’ ordine di questi fatti dell’ intendimento. Il punto 
di partensa si è 1’ imprtt$ione organica che trascina la vùiohe , alla 
quale succede la percezione o la comprensione. Quest’ ultima sup> 
pone 1’ assentimento. 

(31) Nei due libri della Dirinazione Tullio tratta anche questo 
punto di credenza dei Pagani. 

(32) Questo argomento detto sorite è sviluppato più chiaramen- 
te nel capo seguente. 

(33) È cosa certa che Dio pub tutto , meno ciò che b assurdo ; 
il che è contrario alla natura delle cose. 

(34) Epicarmo fu poeta e filosofo Siciliano, discepolo di Pitagora. 

(35) Questa è nna tragedia greca fatta latina da Ennio. Cicerone 
ne parla anche nel quarto libro Dei Fini. 

(36) Cameade e Filone negavano la percezione, vale a dire la 
certezza assoluta delle cose. In questo modo credevano di non in- 
correre nell’ accusa di pirronismo. 

(37) Questo termine di àJy;Xoe propriamente significherebbe oscu- 
re , e con questa significazione fe ritenuto più comunemente da chi 
prese a combattere la filosofia degli Accademici dopo i tempi di Ci- 
cerone fino a Cartesio. 

(38) Pare che nella disputa tenuta il giorno innanzi nel libro 
precedente , intitolato Calalo , si recassero questi esempi , che sono 
ora confutati da Lucullo. 

(39) Il testo dice eos qui maxime in jtcademia irridentur, ma 
la frase è da pigliarsi in senso largo ; conciossiachè i nuovi Accade- 
mici appoggiandosi sempre all’ autorità dei vecchi naturalisti , come 
Democrito , Empedocle ecc. , ciò era come un abusarne , e perciò 
per colpa degli Accademici questi autori erano come messi in canzo- 
ne dalle altre sette, lo ho adunque tradotto nel senso più proprio in 
questo modo; di cui si fa solente abuso nell’ jiccademia. 

(40) Queste parole sono rivolte a Cicerone , il quale al capo 23 
fa 1’ elogio di questi vecchi naturalisti , e si appoggia alla loro auto- 
rità secondo il costume de’ nuovi Accademici , il che abbiamo accen- 
nato nella nota di sopra. 

(41) Lucullo chiama qui individua ciò che i Greci chiamano 
atomos, e ciò che Cicerone chiama altrove anche corj/uscula. 

(42) Il secondo di questi due fratelli fu Consolo la prima volta 
nell’ anno 501 , e un’ altra volta nell’ anno 505. Egli è per ciò che 
Lucullo li chiama antichi. 

(43) L’ isola di Deio, dopo che i Romani ebbero distrutta Co- 
rinto, era divenuta come 1' emporio comune della Grecia. Ma nella 
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gnetra Mitridatica espognatasi anche qnell’ itola intorno all’ anno 667, 
cadde nella più grande miseria avendo perduto il suo commercio. 

(i\) Questo temine di èironri, ' sospeusiont {UW assenso, i assai 
celebre nella Storia dell’ antica Slosoiìa. Mavvi sopra questo una 
dotta dissertaxione in Tiedemann , là dove parla ^el sistema della 
6loso6a Stoica. 

(45) Sant’ Agostino parlando degli Accademici dice ; I/iis monm 
fuisse occullandi sentenliam suatn, nec eam cuiquam nisi qui se- 
cum ad sesitctutem usque vixisstsa aperire consuevisse ( cantra Jcad. 
Ub. 3. c. SO ). 

(46) Lncnllo dopo di essere stato Questore in Alessandria, fu 
mandato in Siria , come Proconsole della Cilicia , per comandare con- 
tro Mitridate. Restò nella Siria dall’ anno 680 6no al 687. La morte 
di Antioco viene fissata all’ anno 686. 

(47) Cicerone qui allude a quel suo libro in cui prese a lodare 
la filosofia , e che , come abbiam già detto altrove , era intitolato 
1’ Ortensio. 

(48) Cimerii ; popoli in Terra di Lavoro, dove è ora la grotta 
cosi detta della Sibilla. 

(49) La Cinosnra è la costellazione dell’ Orsa minore ; essendo 
ella più vicina al polo sembra descrìvere un cerchio piu stretto. 
L’ Elice è r Orsa maggiore. 

(50) Questo luogo ha messo in imbarazzo gli Editori delle Acca- 
demiche , senza che abbiano potuto capire che il testo non era scor- 
retto , come pare a prima vista. Non hanno forse veduto che Car- 
neade inverte 1’ ordine delle proposizioni , e che la minore del suo 
sillogismo corrisponde alla conclusione di quella che precede. Non 
mi garba per conseguenza la spiegazione che si è volato dare nella 
nota dell’ edizione Parigina del Lemaire. 

(51 ) Antioco , da quanto h detto qui , e da quanto è stato espo- 
sto precedentemente, si vede che si accosta alla dottrina degli Stoici, 
e che in altro non ne differisce se non che nei termini. Egli ha di 
fatti operato un certo ravvicinamento fra il dogmatismo e lo scetti- 
cismo , sforzandosi di dimostrare 1’ unità di dottrina delle scuole Ac- 
cademica , Peripatetica , e Stoica rispetto alla morale, non ammet- 
tendo altra opposizione fra esse che quella delle parole. 

(52) Mnesarco è nominato ben di sovente da Cicerone. Egli era 
stato discepolo di Panezio. Pare che opinasse un poco diversamente 
dal resto degli Stoici , se stiamo a quello che ne dice Stobèo. Di 
Dardano non conosciamo altro che il nome. 

(53) Ecco un altro luogo che ha messo alla tortura gl’ ingegni 
di molti critici ; ma supponendo col Lambino e coll' Ernesti che si 
debba leggere factre dkerent , sperare etiam fare ut ii ccc. allora 
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•parisre ogni dilBcollà. L’ editore di Torino stando alla nota tbe è 
posta nell’ edixione del Lemaire ha letto cosi : Quid ? erant , qui 
illum gloriae causa factrtnl spelare,, fare ut hi qui ecc. Questa 
volta non posso tenere la sna leuonc , che , secondo me , fa qual- 
che violenta a tutto il contesto. Ho adunque tradotto secondo la - 
corretione del Larobino. 

(54) Cioi , che non potesse sostenere le dottrine di Filone con- 
tro tutti i dogmatici del suo tempo. 

(55) Gli Accademici, come tutti sanno, non negavano 1’ esisten- 
aa delle cose , ma negavano la certeaza delle nostre perceiioni ; e ciò 
è quello che li distingue dai Pirronisti e dagli altri filosofi, essendo- 
ché i primi negavano anche I’ esistenza delle cose. 

(56) È da sapere che in Roma nella gran piazza ( Forum ) fa 
detta sub novis una parte degli edifizii, i quali erano esposti a mez- 
zodì verso le Cloacine; e un’ altra parte era detta sub veteribus ver- 
so la colonna di Menio, dove avevasi ombra sotto una specie di gal- 
leria che fiancheggiava quella colonna , e che , secondo Asconio , era 
stata innalzata da questo Henio per godervi della vista della piazza e 
dei gladiatori quando vi venivano « dare spettacolo di sé. Vedi Var- 
rene de liitg. lai. lib. 5 c. 7. Cicerone stesso , de Oratore lib. 2 c. 66. 
Pianto, Cttrcul. atto 4. se. 1. Asconio Pediano ecc. 

(57) Dionigi dr Eraclèa prima fu discepolo di Zenone da Cizio , 
capo degli Stoici. Per una malattia assai dolorosa agli occhi , che 
chiamasi ottalm{a,s\ disgustò dello stoicismo, ed abbracciò la dot- 
trina di Epicuro. 

(58) Questo sofisma di Anassagora viene spiegato da Sesto Em- 
pirico ( vedi Pirroniana Ipotiposi lib. 1.° c. 13 ). Ne fanno menzio- 
ne anche Lattanzio e Galeno. Non sarebbe credibile forse che Cice- 
rone avesse ricordato da senno una cosi miserabile arguzia. Eppure 
in un’ età a noi molto vicina Gottìfredo Voigt, insistendo sulle orme 
di Anassagora , stampò una dissertazione contro la bianchezza della 
neve. 

(59) Queste parole sono da prendere nel senso di provare l’ al- 
tezza dell’ ingegno e dell’ animo di Democrito. 1 sommi ingegni non 
tenendo conto delle cose piccole e facili, non imprendono che cose 
grandi e difficili. 

(60) Il popolo Romano era diviso in sei classi , e ciascuna clas- 
se era suddivisa in un certo numero di centurie. Ora la quinta clas- 
se era propriamente 1’ ultima , in coi si numeravano quelli che pos- 
sedevano qualche cosa , che però non fosse meno del valore di due 
mila e cinquecento sesterzi! , che sono presso a poco trecento scudi 
di nostra moneta. La sesta classe era composta di quelli che aveva- 
no meno di questa somma in beni stabili , o che non possedevano 
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Bolla affatto , e ai cbianaavano capile censiti. 1 cittadini di questa 
classe non avevano diritto a nessuna carica nè civile uè' militare, 
mentre quelli della quinta potevano domandarne qualcuna. Dicevasi 
per conseguenu della quinta classe un autore qualunque, che non 
avesse quasi nessuna autorità ; noi lo chiameremmo un autore di 
basso grado , o dell’ ultimo ordine. Quanto poi sia a Democrito , di 
cui si fa mensiooe in questo luogo ed altrove , fu uno dei più gran- 
di GlosoG della Grecia. Ebbe Lencippo a maestro , seguendo il quale 
si congiunse colla scuola di Elèa , che è quella di Parmenide. Egli 
sviluppò il sistema degli atomi, che Lencippo aveva appena abbotsalo. 

(61 ) Metrodoro di Chic fu discepolo di Democrito , e maestro 
d’ Ippocrate. 

(62) Noi sappiamo che Platone e Socrate ammettono molti dogmi 
essenziali. Ci pare adunque che Cicerone nel rispondere in questo 
luogo a Lucullo sia assai debole, se si appoggia all’ autorità di que- 
sti GlosoG per sostenere che non si può saper nulla. 

(63) Slilpone di Megara GorI 300 anni circa prima di Gesù 
Cristo. Diodoro, soprannomato Crono, ed Alessino sono famosi sola- 
mente pei loro inviluppati ed acuti soGsmi. V'. Diog. Laerzio. 

(64) Se a malgrado della testimonianza degli occhi , si sa che il 
collo della colomba non ha che un sol colore , havvi dunque in noi 
qualche cosa che rettiGca gli errori dei sensi. Questo argomento sa 
rebbe contro Cicerone , se il fatto sopra cui si appoggia non fosse 
falso. 

(65) È inutile il riferir qui tutti i luoghi degli antichi, che ri- 
guardano questo fenomeno. Timagora non avrebbe dovuto negarlo; 
ma gli era facile di provare con questo esempio stesso , che si può 
qualche volta ricorrere alla testimonianza de’ sensi. 

(66) Io tutta la risposta di Cicerone si racchiude, secondo quel- 
lo che ne parve al Goerenzio , una specie di empietà , giacche egli 
biasima la provvidenza divina che non volle che coi nostri sensi ol- 
trepassassimo certi conGoi ; ed aggiunge lo stesso Goerenzio che an- 
che ad un Glosofo Accademico doveva stare a cuore di salvare un 
certo decoro di religione. Noto questa osservazione del critico Tede- 
sco per ogni buon Gne. 

(67) Tengo la correzione del sopraccitato Goerenzio, il quale 
pone iUos in vece di ullos, giacché è più verisimile che Cicerone 
parlasse de’ pesci che egli aveva sotto gli occhi nel luogo dove si 
Gnge avvenuta la presente disputa , che era poco distante dal mare , 
che non dei pesci in generale e in qualunque luogo fossero. 

(68) È da notare che queste parole si Gogouo come pronunziate 
per modo di risposta da Lucullo , che già innanzi aveva sostenuto il 
dogmatismo degli Stoici , facendosi interprete di Antioco. 
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(60) Cicerone distinguendo sovente l’ illusione dslla realtà vuole 
alla 6n line provare che non è possibile di sottrarsi all’ errore , e di 
esser certi di qualche cosa. 

(70) La matematica ai tempi di Cicerone era ancoia molto in- 
certa ne’ suoi passi , e io questo stato la troviamo ancora per molti 

secoli dappoi. Noi non sappiamo in qual modo i matematici d’ allora 

provassero che il sole non era , come dice Cicerone , che diciotto volte 
più grande della terra. Gli scrittori Greci dei secoli posteriori quasi 

tutti 'Si accordano nel dire che il sole era ventotto volte , e non 

diciotta , più grande della terra ; cosicché parve al Goerenzio di av- 
vertire se forse non fosse da leggere nel testo piuttosto duodelri- 
ginta che duodevigintì. Newton, che ha vissuto dal 1642 sino al 
1 727 , e che fu anche professore di materaaticlie in Cambridge , ap- 
provava il calcolo degli astronomi del suo tempo, che fissavano la 
proporzione del sole alla terra come da 10000 a 104, vale a dire 
facevano novecento sessanta volte più grande il sole che la terra. Al 
giorno d’ oggi i nostri astronomi più esatti danno questo calcolo , 
che il diametro del sole è di 769442 miglia geografiche Italiane, che 
il suo volume è più grande di quello della terra di 1395169 volte, 
e che esso è distante dalla terra di 82575457 miglia. T. Tav. del Sist. 
Sol. del Ptof. Gius. Veneziani. Del resto gli errori degli antichi filosofi 
in questo proposito non provano nulla nella quistione agitata dagli 
Accademici ; giacché ogni scolaretto di filosofia sa che non appartiene 
alla sola vista il giudicare delle distanze e delle proporzioni. 

(71) Veggasi il capitolo precedente, dove é detto che Epicuro 
affermava che se una soia volta un senso ci avesse ingannati, non 
dovremmo più credere ad alcun senso ecc. 

(72) Certo qui Marco Tullio intende di parlare di Cajo Aurelio 
Cotta , che fu Consolo con Publio Servilio Gemino gli anni di 
Roma 501 e 506. 

(73) Parmi che si potrebbe rispondere a Cicerone che è impos» 
sibile il riunire tutte le condizioni che egli qui vuole; e che per 
conseguenza nessuno statuario farà giammai due statue assolutamen- 
te somiglianti.. 

(74) È noto che appo i Romani queste arti della pittura e della 
musica erano poco coltivate. Quasi tutti forestieri erano quelli che 
in Roma le esercitavano, cioè in. parte Greci e in parte Etruschi. 
I suonatori detti Tibicinet erano per lo più Latini. Pare adunque 
che Cicerone per confutare 1’ argomento di Lucullo gli rinfacciasse 
rsser cosa poco degna di un Romano il dover apprendere queste 
arti per recarle in aiuto de’ sensi , come dice lo stesso Lucullo nel 
rapitolo 7 di questo stesso libro. Del resto. Cicerone si serve di un 
argomento assai meschino per far risposta al suo avversario. 
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(75) Crisippo aveva scritto an libro intorno ai sogni , ed in 
qnello aveva preso a combattere il sentimento degli Accademici 
intorno allo stesso argomento. 

(76) Qoi si parla di Ilione Gglinoia di Priamo e di Ecnba, che 
era maritata a Polinnestore re di Tracia. A lei fa affidato dai geni- 
tori il piccolo sao fratello Polidoro da edocarsi , ed ella gli fece da 
madre. Ecco il perchè Pacavio in qaesto verso fa dare da Polidoro 
il nome di madre alla propria sorella Ib'one. 

(77) È noto che Penelope, sempre fedele al sno Ulisse , benché 
credoto morto, sollecitata a scegliere per marito ano dei tanti che 
le stavano d’ intorno , promise di scegliere allorché avesse finito 
la tela cbe aveva incominciata ; e che ella in vece , per istancare i 
pretendenti , guastava di notte il lavoro che aveva fatto di giorno. 

(78) Duraod dice che Cicerone oppone qni a Locailo no sofi- 
sma dei più deboli , e cbe in seguito gli fa rispondere cbe queste 
cose sono inesplicabili: così egli fa confessare a Lncullo che la dia- 
lettica di Cameade e quella di Antioco erano ancora molto imper- 
fette. u In verità , soggiunge 1’ annotatore dell’ edizione di Paockoucke, 
che Cicerone si presenta come un avversario molto comodo. La dif- 
ficoltà , che a lai pare inesplicabile , é nna confusione di idee cosi 
facili a riconoscere e a dilacidare, che io non credo di dovermici 
nemmeno fermar attorno ». 

(79) Questa maniera di esprimersi é ancora an poco oscara ; 
meglio si spiega per le idee cbe ne seguono. L’ autore insomma 
vuol mostrare cbe non si deve alcuna fede alla dialettica , poiché 
dalle medesime premesse si posson dedurre delie proposizioni con- 
tradditorie. 

(80) Chiunque In Roma invocasse dal Magistrato ordinario nna 
qualche eccezione a favor sno , e gli venisse da questo negata , aveva 
diritto di ricorrere ad un Tribuno della plebe, il quale, se si trat- 
tava di cosa di poca importanza, poteva conceder la grazia; ma se si 
trattava dì cosa di qualche rilievo, l’ eccezione non poteva esser data 
che dal popolo; la qual grazia a qaesto modo si chiamava privilegio, 

(81) Queste ultime parole sono poste da Cicerone a modo di 
osservazione , volendo con ciò ferire Antioco , ài quale afiermava che 
gii Accademici non avevano cbe quésto solo dogma , se pur si po- 
nesse che non avevano altro di compreso. Abbiamo già detto altrove 
che essi avevano molti altri dogmi, ma solo probabili, e non compresi. 

(82) Lo Stoico Oiodoto stette sempre appresso di Cicerone sino 
alla sua morte , la quale accadde l’ anno di Roma 694 ; un poco 
prima che lo stesso Cicerone scrivesse qaesto libro delle Accademi- 
che , come chiaramente apparisce da una lettera scritta ad Attico , 
che è la ventesima del secondo libro. 
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(83) Gli Stoici rigoirdavano il sole come on dio ; e per colise- 
gaenia non si poteva , secondo loro , senza einpietà cercar di stabi- 
lirne la grandezza ; perocché nn dio che è on ente per sè infinito 
non suscettivo di alcuna misura, non deve esser misurato da una 
creatura cosi umiie e piccola come è l’ uomo. ■ 

(84) Nella rivista dei sistemi , che è materia al capo seguente , 

Marco Tullio ricorda le scuole Ionica , Eleatica , Atomistica , Pitago- ^ 

fica , e Platonica. 

(85) Ciò vuol dire che essendo in Dio tutte cose eterne, perché 
mai doveva essere in Ini nuova la deliberazione di creare il mondo ? 

(86) M’acconsento al Goerenzio che aggiunge al testo il tjuum 
che manca in tutte le edizioni. Cosi parmi che si abbia nn senso 
probabile. 

(87) Con questo nome di Mirmecide, da fivp/ir,^ formica, fu 
chiamato on operaio Ateniese ( altri dicono Milesiano ) , che lavorava 
l’ avorio con una minutezza maravigiiosa. Plinio il naturalista nel 
2^ libro al capo 21.° dice che aveva fabbricata una nave d’ avorio , 
che un’ ape avrebbe potuto nascondere sotto le sue ali : a quo , dice 
egli , fabbricatam navtm , quarti apicula pinitis abscondertt. L’ an- 
tichità si é sempre piacciota del maraviglioso , e il maraviglioso 
in certe teste non é proscritto nemmeno nei tempi presenti. Noi 
vediamo che i romanzi sono in grande onore. Non ridiamo dunque 
di Plinio che è uno storico come tanti altri dei giorni nostri. 

(88) Ecco quel famoso luogo delle Accademiche che trasse il 
grau Copernico a pensare che poteva esservi nn altro più vero sistema 
di quello di Tolomeo , come egli stesso confessa nella prefazione del 
suo libro intorno alle rivoluzioni dei corpi celesti, dedicato a Papa 
Paolo Terzo. In certa maniera é dovuta a Cicerone , che riporta 
r opinione di Iceta , la scoperta di Copernico intorno al moto della 
terra. ( Vedi la mia Prefazione }. Al gran Galileo poi era riserbata 
la dimostrazione dei sistema Copernicano ; il che gli fruttò persecu- 
zioni e disgrazie. 

(89j Non si capisce bene il perché Cicerone si dica partigiano 
della nobiltà, giacché egli, siccome nomo nuovo, non aveva gran 
ragione di esserne contento. Quanto poi a Democrito sappiamo che 
era figlio di uno dei principali cittadini di Abdera. 

(90) Gli Stoici non erano meno superstiziosi di tutti gli altri 
uomini del paganesimo. Abbiam veduto nel capo 33 di questo libro 
che anch’ essi avevano fede agli auspici! , agli oracoli , ai sogni , 
alle predizioni ecc. 

(91 ) Stimo col Goerenzio che quell’ liti si debba riferire non 
ai lilusoU detti di sopra , ma si a qutdli di cui si parla dopo , cioè 
.Ai'istuiie c Pirrone, e la ragione c questa: che trattandosi di Glo- 
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soGa morale essa fa meglio e più abbondantemente spiegala dai 
GlosoG cbe farono posteriori a Socrate; giacché quelli che lo prece- 
dettero , più specialmente intesero alle dottrine Gsicbe. 

(92) Il testo qni é manifestamente guasto. Stando alla lesione 
dell’ editor di Torino credo cbe la tradniione che ne do sia la 
più conveniente. 

(93) I Tribnni della plebe, onde tatto il popolo intervenisse 
all’ adonanxa , e si concitasse contro coloro coi essi facevano og- 
getto del loro sdegno , mandavano fami ona specie di bando di 
cessar da ogni lavoro e di cbiadere le botteghe. 

(94) Il testo dice nea noi , cioè Cicerone e Lacallo. Imperocché 
Catnlo se ne rimase insieme ad Ortensio nella villa di questo, dove 
si Gnge tenuta la disputa. 
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NOTE 


AL PAIHO LIBRO DELLE ACCADEKICHE POSTERIORI , 




(1) Si parla qai dell’ opera famosa di Yarrone intorno alla lin- 
gDB latina , di cui abbiamo ancora qoalcbe libro intero , e dei fram> 
menti. 

(2) Lucio Scribooio Libone , snocero di Pompeo , nomo dotto , 
ed amico di Vairone, venne a’ sani tempi in molta fama come sto- 
rico. Nella guerra civile tra Cesare e Pompeo ebbe qualche comando 
nella flotta sotto gli ordini di quest' ultimo. Nell’ anno poi 719 fu 
creato Consolo. 

(3) Lucio Elio Stilone , studiosissimo delle antichità Latine , era 
stato il maestro di Varrone. £ lodato da Tullio nel Bruto capo 56. 

{i) Antioco, come è noto, era stato dapprima discepolo di Fi- 
lone , ed aveva ne’ suoi scritti lungo tempo difesa la nuova Acca- 
demia. 

(5) Filone aveva scritto due libri nei quali sosteneva che non vi 
era che una sola Accademia , ma poi Antioco pubblicò contro il suo 
maestro un libro intitolato Soia. 

(6) 11 varie et copiose del testo viene interpretato da qualche 
comentatore come se si dicesse dialogice, et continua oratioae, cioè 
in forma di dialogo , e con discorso continuato. La quale interpre- 
taslone a me piace ; giacché gli scolari di Socrate , da coi abbiamo 
le dottrine di lui , sono principalmente Platone e Senofonte , il pri- 
mo de’ quali ci lasciò que’ suoi dialoghi cosi famosi , e l’ altro le sue 
memorie e l’àpologìà di Socrate. 

(7) E opinione di molti filosoG che Piatone fondasse un sistema 
di filosofia dogmatica nel punto di veduta del raùonalismo, e che 
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Aristotile ne fondasse nn altro nel ponto di vedoU deU’ empirismo , 
e che per consegoensa le doe scuole Accademica e Peripatetica fos- 
sero tra loro diverse. Noi vediamo in qoesto luogo che Cicerone è 
hen d’ altro avviso. Il professor Poli ha fatte doe note al Tennemanu, 
editione di Milano 1832. Voi. 1.° pag. 154 e 176, nelle qoali va di- 
scorrendo qoesto punto di questione motto accortamente, invocando 
qoesto stesso luogo di Cicerone. Manderò il lettore studioso a quel- 
le note. a 

(8) Il testo dice in natunun et more» dwidebantur. Questi heni 
deir animo si distinguevano in due classi : la prima classe compren- 
deva i beni che si avevano da natura spontanei , indipendenti dalla 
Tolontò ; 1’ altra classe comprendeva tutti i beni dipendenti dalla vo- 
lontà, il cui acquisto si faceva per rijleitione. Cicerone nel quinto 
Dei Fini chiama i primi virtù naturali, involontarie; e i secondi 
virtù acquitite, e volontarie. 

(9) I beni della vita erano par esempio la sociabilità, la fratel- 
lansa degli nomini , le istitoaioni civili e politiche ecc. 

(10) Ciò vale quanto dire: per V uso comune della ragione, di 
cui a preferenza di tutti gli altri animali è dotato. L’ espressione 
di Cicerone al primo aspetto è per verità un poco oscura. 

(11) Gli antichi Accademici, dopo Senocrate, seguivano questo 
ordine: 1.* La fisica; 2.” La dialettica; 3.* La morale; ma Antioco 
cominciava dalla morale, e cosi ha fatto qui il nostro Tullio per 
bocca di Varrone. 

(12) Per materia essi intendevano la sostaosa sensa modificasio- 
ni. La sostaosa modificata dalla forsa efiicieote divien corpo xajórr)^, 
qualità. Secondo Platone, nel Timio, la materia è per sè stessa 
sensa qualità, ociroio; ; ma gli elementi hanno di già una forma ; es- 
si sono vo rroiòv qualità. Siccome questa forma è semplice, cosi gli 
elementi sono le qualità prime ; quelle che ne derivano sono molti- 
lormi , JToXueidìi. Platone chiama la materia io sà stessa àóparo? x«i 
àjiop^of , invisibile ed informe. Vedi Platone nel Timòo , e Plutar- 
co De placitit philotophor. 

(13) Principii, initia, ó-pMi: elementi, elementa, ercixeia. - 
Aristotile e Platone distinguono i principii dagli elementi , di modo 
che 1 principii sono la materia e la forma , gli elementi 1’ aria , il 
fuoco , 1’ acqua , e la terra. Qui Cicerone non fa veruna distinsioue. 
Tum. 

(1 4) Abbiamo veduto nel principiò di questo capo ciò che i pri- 
mi discepoli di Platone intendessero per la parola qualità ; intende- 
vano cioè il risultamento dell’ asione della forsa efficiente sopra la 
materia, quod ex utroque, id jam corpus et quasi qualitatem ecc. 
Cicerone non ha dunque detto che la qualità è una forra : per con- 
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segaenta mi pare che qui Del testo si dovrebbe dire tifo vù, qua 
quaiilaum esse diximus , e non gik quam, come ritiene anche l’edt- 
lione di Torino del Pomba. Io traduco secondo questa corretioiM che 
è proposta pur dalla nuova ediiione Parigina del Panckoucke netlft 
Biblioteca latina e Francese. 

(15) Qualità, cioè corpi sussistenti di materia e di forma,' ov- 
vero aventi forma finita e determinata, ré. mix, o rremKàjiévx. 

(16) La foru efficiente natura sentiens et continens è l’ intelli- 
genia che ha lavorata la materia. La materia è una sostanxa passiva 
e divisibile, ma le parti della quale si mantengono unite per 1’ aiio- 
ne permanente di questa forza : di qui il mondo è chiamato natura 
cohaerens et continuata. La fona efficiente è Dio , o 1’ anima del 
mondo. 

(17) Cicerone nota in questo luogo le due parti dell’ antica lo- 
gica ; la prima parte, o la logica superiore , si occupava del giudizio , 
o dei principii che la ragione prende immediatamente ; la seconda , 
o la logica inferiore, era chiamata dialèttica: essa si occupava del- 
1’ arte di ragionare disserere, e per conseguenza delle verità dedotte. 
L’ Ernesti ha gran torto nel pensare che in ratione, et in disserettdo 
si debba tenere come in ratione disserendi cioè del modo di ragionare. 

(18) Platone, secondo il Tumebo che cita in appoggio Diogene 
Laerzio , seguiva in ciò 1’ opinione dell’ antico Eraclito , il quale ave- 
va detto che tutto era mobile e scorrevole a guisa di un fiume. 

(19) Si sa che la logica distingue le definizioni delle cose e le 
definizioni delle parole. 

(20) Questo filosofo , tante volte ricordato da Cicerone , si chia- 
mava da prima Tirtamo: appresso a cagione della sna divina elo- 
quenza fu chiamato Teofrasto. 

(21) Stratone di Lampsaco , soprannominato il fisico, del quale 
appunto qui si parla , non si deve confondere con Stratone di Gèo , 
il quei pure fu Peripatetico , e fiori più tardi. 

(22) Spensippo di Atene fu nipote e successore di Platone. 

(23) Senocrate di Calcedonia, altro successore di Platone, si 
accostò un poco a Pitagora, principalmente nella sua maniera di 
esprimersi , dicendo , per esempio , che 1’ anima è un numero che si 
muove di per sè stesso. 

(24) £ nota la storiella di Poiemooe: il quale essendo nna vol- 
ta entrato ubbriaco nella scuola di Senocrate, mentre questi ragionava 
intorno alla continenza , fu colpito siffattamente dal . suo dire , che 
lasciò la crapula e i vizii , e si fece discepolo , o meglio compagno 
studiosissimo di (|uesto filosofo, 

(25) Grate fu Tebano. Per attendere liberamente alla filosofia 
giltò , dicono , iu mare tutte le sue ricchezze ; ma Suida scrive che 
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ìq vece egli mettesse lotte le sue ricchesse la deposito presso no 
banchiere con questo patto , che se i suoi figlinoli fossero divenoU 
filosofi, le dividesse ai poveri, ma se rimasti fossero idioti e rotai, 
le dovesse loro consegnare. 

(26) Cranlore da Soli , altro filosofo Accademico , fa amico e 
discepolo di Senocrate e di Polemone. Conservò ancora il sistema 
del fondatore della scuola , salvo un piccioi numero di mutaaioni , 
principalmente nell’ insegnamento popolare pratico. 

(27) Zenone da Ciiio nell’isola di Cipro, e capo degli Stoici. 
Suo padre si chiamò Mnaseas ricco mercante. Nacque 340 anni 
prima di Gesù Cristo. 

(28) Arcesila od Arcesilao da Filano nell’ Eolia , nato 318 o 316 
anni prima di Cristo, fu capo della nuova Accademia, detta anche 
la seconda o l’ Accademia di metto. Fu gran contradditore di Zenone, 
che era stato suo condiscepolo sotto a Polemone. 

(29) Cicerone nel 3.” dei Fini al capo 16; e nel 4.° al capo 26 
discorre del significato delle greche voci di Zenone npony)xétx prue* 
po$ila o pluris aestimanda , e «?roffpoy,7'ittva rtjecla , rejecianea, o 
minorU aestimanda , cioè da preferirsi o da rigettarsi. 

130) La parola dovere in Italiano è molto più generale che le 
parola latina oJjUcium. Gli Stoici distinguevano recte facta xaropfiu- 
jiXTX , • officia xafieKSvra. Le ationi di quest’ ultima specie erano 
molto inferiori alle prime : essi le collocavano nel numero delle cose 
medie. Cicerone nel 3.° Dei Fini al capo 1 8 dice ; Officium medium 
quoddam ette , quod neque in bonis ponatur , ncque in contmriis , 
cioè , che il dovere è una certa cosa media che non è da porsi nè 
in fra i beni nè in fra i mali. 

(31) Si intendono qui gli Accademici e i Peripatetici, 

(32) Abbiam già veduto nel capo 5 che gli Accademici e i Peri- 
patetici ammettevano due specie di beni : quelli che vengono dalla 
natura , e quelli che sono il frutto della riflessione. Secondo questi 
filosofi, le nostre qnalitù sono involontarie quando esse derivano 
dalla nostra natura ; e volontarie quando le abbiamo acquistate usan- 
do ragione, Zenone al contrario vuole , che tutte le nostre virtù 
siano volontarie, e pensate, e co luegaentemente figlie della ragione. 
Siccome la ragione è snbbiettiva , cosi lo stoicismo è nna esagera- 
ùone della forsa personale , un’ apo teosi della volontà. 

(33) Vedi il capo 5.° 

(34) L’ opinione è un giudisio che non si fonda che so- 
pra delle apparenze, e che conduce più di sovente all’errore che 
alla verità. 

(35) La parola superiores che in altri luoghi è usata da Cicerone 
a significare indistintamente gli Accademici e i Peripatetici , giacché 
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Tuuie che le due scuole fossero in origine la stessa cosa qui parmi 
non potersi riferire che ai Peripatetici ^ perocché non fu che il solo 
Aristotile , loro capo , il quale immagioasse uu quinto elemento di 
cui fosse composta l’ anima. Qui adunque per una ragionevole distin- 
lione ho tradotto non giù gli antichi come altrove , ma solo i Peri- 
patetici. 

(36) Secondo gli Stoici la causa eflìciente ( il fuoco ) é un corpo, 
e I’ anima umana , prodotta da questa causa , è pur essa materiale. 

(37) Alcuni degli antichi , come insegna lo stesso Cicerone nel 
libro De Fato, avevano pensato che I’ assentimento o approvazione 
si fa per forza e per necessità. 

(38) La lenzazione ctladr,ci^ ci dà l’ immagine degli obbietti este- 
riori , <t>avra7(2 ; se questa prima nozione è ritenuta dalla ragione, 
essa diviene comprensione, xaraXyi^i^ , e produce la scienza: se ai 
contrario l’ immagine presentata dalla sensazione è riSutata dalia ra- 
gione , essa prende il nome di ifavracoia «xatràXriaro? , visione in- 
comprensibile , e produce I’ inscienza. 

(39) Il testo dice et velati amantes Socralem. Questa lezione è 
al tutto incompatibile , e si vede che ci è vizio manifesto. Gian 
Vittore Ledere propone , conservando tutte le lettere del testo , che 
si legga et velai jam ante Socralem. Si vede che in questa corre- 
zione c’è acume di critica. L’editore di Torino corregge et jam ante 
Socralem ; secondo la quale lezione sta pure la mia traduzione. 

(40) È noto che Socrate diceva di non saper nulla , salvo que- 
sta sola cosa , eh’ ei non sapeva nulla. L’ abbiamo veduto nel capo 
4.” di questo stesso libro. 

(41) Il testo dice cerni aut inulligi : con qaesti due verbi mollo 
giustamente Cicerone distingue i due crilerii , cioè il senso e l’ in- 
telletto. 

(42) Mi pare che in questo luogo Cicerone esageri lo Scetti- 
cismo degli antichi. Accesila si è veramente allontanalo da Platone ; 
e il suo dubbio è piuttosto quello di Pirrone che quello dell’ Ac- 
cademia. 

(43) Ecco come Cameade fu il quarto dopo Arcesila. Egli ebbe 
a maestro Egesino ; Egesino ebbe Evandro ; Evandro ebbe Lacida ; e 
Lacida Arcesila. 

(44) Zenone da Sidone , filosofo Epicureo ; che Cicerone aveva 
udito in Alene. Filone soleva chiamarlo il corifèo degli Epicurei. 

(45) Il testo qui finisce lasciando interrotta la frase di Cicerone. 
Imperocché qual fosse questa abilità facultas di Cameade vorreb- 
besi necessariamente dire per render piena la sentenza. Ad ottener 
<|ueslo, pare che giovar potrebbero quelle parole di Cicerone nel 2.” 
Libro dell’ Uratore al capo 38: Carneadis vero vis incredibilis illa 
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dictndi , et variettu , perquam est optanda ttobìt : qui nullam un- 
quam in illit suis disputationibut rem defendil , quam non probaril; 
nullam oppugnava, quam non everterà. Il che vaol dire nell’ Italiano: 
Quanto poi a Cameade dovremmo noi ben molto bramare quella 
sua incredibile forza e varietà di ragionare : il quale niuna cosa 
mai in quelle sue dispute prese a sostenere , che non la provasse ; 
niuna a combattere, che non la rovesciasse. 


fini:. 


/ 
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